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ROZHODNUTI

doruCované verejnou vyhlaskou

Krajskému ufadu Olomouckého kraje, Odboru dopravy a silni¢niho hospodafstvi, bylo
Magistratem mésta Prferova, Odborem stavebniho ufadu a Zivotniho prostredi,
oddélenim stavebniho ufadu (dale jen ,specialni stavebni urad®), pfedlozeno
k rozhodnuti odvolani Mgr. Jolany Cechové, nar. 30.9. 1965, bytem Grymovska
197/26, 750 02 Prerov IV — Kozlovice a odvolani Ing. Marcely Herbrikové,
nar. 29. 8. 1971, bytem Grymovska 49/56, 750 02 Prerov IV — Kozlovice, podané proti
rozhodnuti Stavebniho ufadu Prerov, €.j. MMPr/097958/2016/Bo ze dne 1. 8. 2016,
kterym byla povolena stavba ,11/434 Kozlovice - pritah® v rozsahu stavebnich objektt
SO 101 Komunikace-pratah, SO 102 Komunikace-upravy MK, SO 103 Chodniky-
vyvolana investice a SO 104 Sjezdy-vyvolana investice na pozemcich parc. €. 2/1,
51/7, 58/1, 208/1, 458/1, 458/2, 548/1, 684/1, 684/15, 947/11 a 947/12 v kat. uzemi
Kozlovice u Pferova a obci Pferov.

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor dopravy a silni€niho hospodafstvi, jako
pfislusny odvolaci organ podle ust. § 40 odst. 3 pism. e) zakona ¢&. 13/1997 Sb.,
o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon
o pozemnich komunikacich®), ust. § 67 odst. 1 pism. a) zédkona ¢. 129/2000 Sb.,
o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpisu a dale ust. § 89 odst. 1 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,spravni rad®),
pfezkoumal odvolanim napadeného rozhodnuti v souladu s ust. § 89 odst. 2 spravniho
fadu a na zakladé zjisténych skutecnosti rozhodl takto:

Odvolani Mgr. Jolany Cechové, bytem Grymovska 197/26, 750 02 Pferov IV —
Kozlovice podané dne 15.8.2016 a odvolani Ing. Marcely Herbrikové, bytem
Grymovska 49/56, 750 02 Prerov IV — Kozlovice podané dne 22. 6. 2016, sméfujici
proti rozhodnuti specialniho stavebniho ufadu, vyhotovenému dne 1. 8. 2016 pod ¢.j.
MMPr/097958/2016/Bo, Spis,zn. 2016/061489/SU/Bo se dle ust. § 90 odst. 5
spravniho rfadu
zamita
a odvolanimi napadené shora citované rozhodnuti specialniho stavebniho ufadu se

potvrzuje.
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Cj. KUOK 117457/2017

Ugastnik Fizeni podle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu:
Olomoucky kraj, IC 60609460, Jeremenkova 1191/40a, 779 00 Olomouc

Oduvodnéni

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor dopravy a silnicniho hospodafstvi (dale jen
.Krajsky urad®), zjistil z pfedlozeného spravniho spisu tyto skutecnosti.

Specialni stavebni ufad obdrzel dne 9.5.2016 Z2Zadost Olomouckého kraje,
IC 60609460, Jeremenkova 1191/40a, 779 00 Olomouc, v zastoupeni spole&nosti
PK OSSENDORF s.r.o., IC 25564901, TomeSova 503/1, 602 00 Brno (dale jen
.stavebnik®) o vydani stavebniho povoleni na stavbu /434 Kozlovice - pratah®
v rozsahu stavebnich objektd SO 101 Komunikace-pritah, SO 102 Komunikace-
upravy MK, SO 103 Chodniky-vyvolana investice a SO 104 Sjezdy-vyvolana investice
(dale téz ,stavba“) na pozemcich parc. €. 2/1, 51/7, 58/1, 208/1, 458/1, 458/2, 548/1,
684/1, 684/15, 947/11 a 947/12 v kat. uzemi Kozlovice u Pferova a obci Pferov.

K Zadosti byla doloZzena projektova dokumentace zpracovana spole€nosti
PK OSSENDOREF s.r.0., TomeSova 503/1, 602 00 Brno, odpovédny projektant Ing. Jan
Ossendorf autorizovany inzenyr pro dopravni stavby, zptsobilost CKAIT 1000126,
z listopadu 2015, €. zakazky 2015-105. Podle projektové dokumentace je pfedmétem
stavby stavebni Uprava vozovky a doplnéni odvodnéni silnice 11/434 v pratahu obci
Kozlovice (méstské Casti statutarnihno mésta Prerova). Hlavnim obsahem stavby
je vyména kompletni konstrukce vozovky v rozsahu, kdy zaCatek upravy odpovida
zaCatku obce v km 23,501 stani€eni silnice 11/434 a konec Upravy odpovida ukonc&eni
obce v km 24,513 staniCeni silnice s délkou 1,011 58 km. Soucasti stavby je uprava
napojeni mistnich komunikaci a pfipojeni sousednich nemovitosti v nejmensSim
mozném rozsahu, doplnéni odvodnéni povrchu a plané komunikace do stavajici
kanalizace, vyménu stavajicich vpusti za podobrubnikové se struzkovou natokovou
mfiZkou s jejich pfipojenim do stavajici kanalizace. Déle bude provedena uprava
odvodnéni v extravilanu spocivajici v prohloubeni a procisténi pfikopl a rigolu.
Soucasné bude provedena uprava svislého dopravniho znaceni a obnoveno
vodorovné dopravni znaceni.

K pfredmétné stavbé bylo Magistratem mésta Pferova Odborem stavebniho ufadu
a zivotniho prostfedi, oddélenim stavebniho ufadu, jako pfisluShym obecnym
stavebnim ufadem, pod ¢&.j. MMPr/018338/2016/Sk ze dne 8.2.2016 vydano
pro specialni stavebni ufad vyjadfeni ¢. 87/2016 dle ust. § 15 odst. 2 zakona
€. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,stavebni zakon®), Ze navrzena stavba je v souladu
se zaméry uzemniho planovani. Protoze zadost o vydani stavebniho povoleni nebyla
uplna a nebyla doloZzena vSemi podklady a stanovisky potfebnymi pro jeji fadné
posouzeni, byl stavebnik vyzvan k doplnéni Zadosti a fizeni bylo sou¢asné usnesenim
ze dne 11.5. 2016 pod €.j. MMPr/063308/2016/Bo pferuSseno. Po doplnéni Zadosti
specialni stavebni ufad nasledné vymezil okruh u€astniku fizeni a oznamil jim zahajeni
stavebniho fizeni, a to pisemnosti pod €. j. MMPr/063308/2016/Bo ze dne 21. 6. 2016,
kdy upustil od ohledani na misté a ustniho jednani a stanovil dot¢enym organim
a ucastnikam fizeni Ihdtu 10 dnd ode dne doruceni tohoto oznameni k uplatnéni jejich
stanovisek, namitek a jinych dikazu. Zaroven je upozornil, Ze k pozdé&ji podanym
zavaznym stanovisklm, namitkam, popfipadé dukazim nebude pfihlédnuto.
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SoucCasné zde poucil ucastniky fizeni, ze mohou uplatnit namitky proti projektove
dokumentaci, zplUsobu provadéni a uzivani stavby nebo pozZadavkum dotéenych
organu, pokud je jimi pfimo dotéeno jejich vlastnické pravo nebo pravo zalozené
smlouvou provést stavbu nebo opatfeni nebo pravo odpovidajici vécnému bremeni
k pozemku nebo stavbé, a Ze k namitkam pfesahujicim vySe uvedeny rozsah
se nepiihlizi. U&astnici fizeni byli taktéZ poudeni, Ze ve svych namitkach uvedou
skutec€nosti, které zakladaji jeho postaveni ucastnika. Dale, Ze k namitkam ucastnikd
fizeni, které byly nebo mohly byt mimo jiné uplatnény pfi uzemnim fizeni, se nepfihlizi.
Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o fizeni s velkym poctem uc€astnikd, doruCoval
specialni stavebni ufad pisemnost vefejnou vyhlaskou. Soucasné ucastnikim fizeni
sdélil, Ze nashromazdil podklady, které jsou dle jeho nazoru pro vydani rozhodnuti
dostate¢né, a ucastnici fizeni maji dle ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu moznost
se pred vydanim rozhodnuti ve Ih(té 3 dnd s nimi seznamit a vyjadfit se k nim, a to po
uplynuti Intaty k podani namitek.

Stanovené |haty pro podani zavaznych stanovisek, namitek a navrzeni dukazu vyuzili
k podani namitek k zahajenému stavebnimu fizeni ucastnici fizeni Mgr. Jolana
Cechova, bytem Grymovska 197/26, Pierov IV-Kozlovice, 75002 Pferov a Ing.
FrantiSek Herbrik a Ing. Marcela Herbrikova, bytem Grymovska 49/56, Prerov |V-
Kozlovice, 75002 Pferov. Ve svych obsahové shodnych namitkach uvadéji ve Ctyrech
bodech nasleduijici (citace):

»,Rekonstrukci komunikace 11/434 v ulici Grymovska, povazujeme za nehospodarnou
a zbytecnou, kdyz v roce 2015 byla dokoncena oprava jejiho povrchu po rekonstrukci
kanalizace a ta v souCasném provozu bez kamionové dopravy zcela postacuje. Touto
rekonstrukci budou prace provedené v roce 2014 a 2015 z velké ¢asti znehodnoceny.
Mam(e) obavy, Ze planovana rekonstrukce ve svém dusledku povede k obnoveni
kamionové dopravy v Kozlovicich (dnes omezeno dopravni znackou zakazu vjezdu
vozidel nad 12 t). Proto Zzadam, aby se pred povolenim uzivani stavby (v pripadé,
Ze bude stavba povolena a realizovana), odborné (nezavislym znalcem ¢i hygienickou
stanici) zkoumala hlukova a prachova zatéz na priléhajici bytovou zastavbu, véetné
rodinného domu ¢.p. 49/56 (u namitek manzelll Herbrikovych) resp. &.p. 26/197
(u namitek Mgr. Cechové). V pfipadé, Ze nebude prokdzano splnéni hygienickych
limita, tak trvam(e) natom, aby nebylo povoleno uZivani pfedmétné komunikace
pro kamionovou dopravu (nad 12 t).

V pfipadé povoleni Zzadam(e) o to, aby v pribéhu realizace stavby bylo zabezpeceno
uZivani vsech rodinnych domu v Kozlovicich, a to jak neomezenou funkénosti siti
(vody, elektfiny, plynu Ci kanalizace), tak i pfistupem a prijezdem k domum.

V soucasné dobé je na predmétné komunikaci omezen vjezd vozidel nad 12 t. Presto
mnoho Fidiél tézkych nékladnich vozidel toto omezeni nerespektuje. Zadam(e) proto
o instalaci dopravnich vah v obou smérech z divodu lep§iho monitorovani a vymahani
uvedeného zakazu vozidel nad 12 t.

Ze stanoviska Spravy silnic Olomouckého kraje ze dne 8. 6. 2016, kterou bylo
reagovano na stiznost proti hluku vznikajiciho pojezdem vozidel po kanalizaCnich
poklopech instalovanych v pfedmétné komunikaci v r. 2015 (stanovisko pfiloZila Mgr.
Cechova) vyplyvé, Ze poklopy kanalizace mély byt instalovany uprostred jizdniho
pruhu, aby nebyly vozidly pojizdény a nedochazelo k nadmérné hlucnosti. Proto
Zadam(e), aby v pripadé povoleni stavby rekonstrukce pfedmétné komunikace, byl
tento vadny stav napraven, tedy aby byly poklopy kanalizace premistény do stfedu
jJizdniho pruhu.” (konec citace).

Podanymi namitkami vy$e uvedenych ucCastnikl Fizeni se specialni stavebni urad
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vramci stavebniho fizeni zabyval a byly posouzeny v odvolanim napadeném
rozhodnutim. Nasledné specialni stavebni udfad vydal odvolanimi napadené
rozhodnuti  (stavebni povoleni), pod ¢&.j. MMPr/097958/2016/Bo, Spis,zn.
2016/061489/SU/Bo ze dne 1. 8. 2016, kterym byla pfedmétna stavba povolena.

Proti tomuto rozhodnuti podala dne 15.8.2016 odvolani Mgr. Jolana Cechova,
Grymovska 197/26, 750 02 Prerov IV — Kozlovice a dne 22. 8. 2016 podala odvolani
Ing. Marcela Herbrikova, Grymovska 49/56, 750 02 Prerov IV — Kozlovice (dale téz
i jako ,odvolatelky“). Ve svych obsahové shodnych odvolanich obé uvadéji,
Ze ,jakoZto vlastnice ke komunikaci prilehlého rodinného domu ¢&.p. 26/197¢ a tedy
i uCastnice fizeni podaly namitky, kterym specialni stavebni ufad vyhovél pouze
z Casti. Kuvedené skuteCnosti o vlastnictvi nemovitosti, ktera zaklada postaveni
Ing. Marcely Herbrikové jako u€astnika stavebniho fizeni, se krajsky urad vyjadfi nize.

Odvolatelky za prvé v odvolani uvadi, Zze ve svych namitkach mimo jiné pozadovaly,
aby byla odborné zkoumana hlukova a prachova zatéz na pfiléhajici bytovou zastavbu.
S touto namitkou se specialni stavebni ufad vypofadal pouze s odkazem na kladné
stanovisko Krajské hygienické stanice Olomouckého kraje (dale téz ,KHS®).
Odvolatelky uvedly, Ze jim neni pfitom znamo, ze by KHS jakkoliv odborné zkoumala
hlukovou a prachovou zatéz stavby a jejiho provozu na pfiléhajici bytovou zastavbu,
v€etné jejich domu. Maji pfitom zasadni obavy, Ze stavbou a jejim provozem bude
velmi negativné ovlivnéna pohoda bydleni a zaroven budou poruseny hygienické
normy a limity. Proto povaZzuji vypofadani specialniho stavebniho ufadu s touto
namitkou za zcela nedostatecné.

Za druhé uvadi, ze ve svych namitkach dale Zadaly, aby v pfipadé povoleni stavby byl
zajistén mimo jiné také pfijezd k domum véetné jejich. Této namitce stavebni urad
nevyhovél s odivodnénim, Ze nutnost zajistit pfijezd k domim nevyplyva ze zakona
a Ze pfijezd je tfeba FeSit dle potfeby a mozZnosti postupu stavebnich praci vzdy
po dohodé se stavbyvedoucim. Odvolatelky uvadéji, ze stimto nesouhlasi.
Po zkuSenostech s nedavnymi pracemi na rekonstrukci vodovodu a kanalizace
v letech 2014 a 2015, kdy byl omezen pfijezd k rodinnym domum mnohdy zbyte¢né
dlouhou dobu bez moznosti viibec kontaktu s realizujici stavebni firmou, maji obavy
z opakovani zbyte€ného omezeni pfijezdu k domim. Pokud nelze stavebni prace
realizovat bez omezeni pfijezdu k rodinnym domdam, pak mél specialni stavebni ufad
do podminek stavebniho povoleni zahrnout alespon takovou podminku, aby omezeni
pfijezdu mohlo nastat pouze v nezbytné nutnych pfipadech a trvat pouze po nezbytné
nutnou dobu. Ponechat moznost pfijezdu k rodinnym domim pouze na dohodé
se stavbyvedoucim povaZzuji za naprosto nedostacuijici.

Za treti odvolatelky ve svych namitkach zadaly, aby byl napraven vadny stav umisténi
kanalizaCnich poklopl v komunikaci, které jsou umistény v rozporu s povolenim
stavby kanalizace v kraji komunikace nikoliv uprostfed jizdniho pruhu. Dle odvolatelek
tak dochazi k tomu, zZe projizdéjici vozidla jezdi po vadné umisténych poklopech, ¢imz
je zvySovana hlukova zatéz dopadajici na pfilehlou bytovou zastavbu. S touto
namitkou se specialni stavebni ufad vyporadal tak, ze se netyka povolované stavby.
S timto v8ak odvolatelky nesouhlasi. Uvadéji, Zze povolovana stavba je rekonstrukci
komunikace, ve které jsou pfedmétné poklopy kanalizace vadné umistény. Specialni
stavebni ufad nejpozdéji pfi seznameni se podanymi namitkami zjistil, Ze poklopy jsou
v komunikaci vadné umistény a Ze tedy stavba kanalizace realizovana v letech 2014
a 2015 byla realizovana vrozporu se stavebnim povolenim a odsouhlasenou
projektovou dokumentaci. Pokud nelze napravu vadné umisténych poklopl kanalizace
fesit v tomto fizeni o povoleni stavby, jak specialni stavebni ufad tvrdi, mél specialni
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stavebni ufad toto Fizeni pferusit do doby vyfeSeni vadné umisténych poklopu.

V zavéru svych odvolani proto zadaji, aby bylo odvolanim napadené stavebni povoleni
zru$eno a véc vracena specialnimu stavebnimu uradu k dalSimu fizeni.

Obé odvolani byla podana u specialniho stavebniho ufadu, jako organu, ktery
napadené rozhodnuti vydal. Podle ust. § 86 odst. 2 spravniho fadu spravni organ, ktery
napadené rozhodnuti vydal, zaSle stejnopis podaného odvolani vSem ucastnikum,
ktefi se mohli proti rozhodnuti odvolat, a vyzve je, aby se k nému v pfiméfené Ihute,
ktera nesmi byt kratSi, jak 5 dnu, vyjadfili. Podle okolnosti dale doplni fizeni. Toto
se nepouzije, bylo-li odvolani podano opozdéné nebo bylo-li nepfipustné. Specialni
stavebni ufad v souladu s vySe uvedenym ustanovenim uvédomil o podanych
odvolanich ostatni ucCastniky fizeni pfipisem ze dne 5.9.2016 pod ¢,
MMPr/112672/2016/Bo s IhGtou 7 dnl pro vyjadfeni k odvolani ode dne doruceni
vyzvy. Tohoto prava vyuzil stavebnik pfipisem ze dne 12.9. 2016, ktery namitky
okomentoval.

K prvnimu bodu odvolani stavebnik uvedl, Ze ,ke stavbé bylo vydano kladné
stanovisko KHS*. K druhému bodu ve vztahu pfijezdu k nemovitostem stavebnik
uved|, Ze ,pfistup k domim bude zabezpecCen vzZdy v souladu s ust. § 24 odst. 4
zakona o pozemnich komunikacich a silnicni spravni dfad rozhodne o zpusobu
provedeni uzavirky komunikace po dobu stavby. Zakon v témzZe uvedeném odstavci
uklada povinnost umoznit pfistup k sousednim nemovitostem, ktery bude po dobu
stavby zajistén. Prijezd k nemovitostem bude po dobu vystavby s ohledem na povahu
stavebnich praci omezen. Stanoveni prechodné upravy provozu a rozhodnuti
o povoleni uzavirky komunikace zajisti vybrany zhotovitel stavby.” K tfetimu bodu
ve vztahu k napraveni vadného stavu umisténi kanalizanich poklopl stavebnik uvedl,
Ze ,Viz. Vyjadreni Spravy silnic Olomouckého kraje, s navrhem rekonstrukce
poZadavek nesouvisi. Kanalizace neni pfedmeéetem predkladané stavby.”

Vzhledem k tomu, Ze specialni stavebni ufad neshledal podminky pro zruSeni nebo
zménu rozhodnuti v souladu s ust. § 87 spravniho fadu, pfedal jej nasledné v souladu
s ust. § 88 odst. 1 spravniho fadu spolu se spisovym materialem a svym stanoviskem
k dané véci krajskému ufadu k provedeni odvolaciho fizeni pfipisem ze dne
4.10. 2016 (doruceno dne 6. 10. 2016).

Pfezkoumavani rozhodnuti v odvolacim fizeni je upraveno ust. § 81 a naslednymi
spravniho fadu, pokud zvlastni zakon nestanovi jiny postup. Z této pravni upravy
mj. vyplyva, Ze u€astnik fizeni maze proti rozhodnuti podat odvolani. Odvolani je tfeba
podat ve Ihuté 15 dnl ode dne oznameni rozhodnuti, a to u spravniho organu, ktery
napadené rozhodnuti vydal. V€as podané a pfipustné odvolani ma odkladny ucinek.
Pokud spravni organ, ktery napadené rozhodnuti vydal, toto sam nezruSi nebo
nezméni, preda spis k pfezkoumani napadeného rozhodnuti odvolacimu spravnimu
organu, kterym je nejblize nadfizeny spravni organ. V pfipadé rozhodnuti organu obce
je odvolacim spravnim organem pfislusny krajsky ufad, jak vyplyva z ust. § 67 odst. 1
pism. a) zakona €. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdéjSich predpisl, pokud zakon
nestanovi jinak.

Jak vyplyva z pravni upravy fadného opravného prostfedku, odvolaci spravni organ
pfezkoumava podle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu soulad napadeného rozhodnuti
a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi pfedpisy. Pokud jde
0 vécnou spravnost napadeného rozhodnuti, pak Cini tento pfezkum pouze v rozsahu
namitek uvedenych v odvolani, nad jejich ramec pak jen tehdy, pokud to vyZaduje
vefejny zajem, nebot je povinnosti spravnich organd, tj. i organu odvolaciho, ve smyslu
ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu predpist dbat na to, aby pfijaté feSeni bylo v souladu
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s vefejnymi zajmy chranénymi zvlastnimi predpisy. Pfitom je odvolaci spravni organ
opravnén véc posuzovat samostatné, jak po strance pravni, tak i po strance skutkove,
pfi¢emz je povinen zjistit stav véci, 0 némz nejsou dlivodné pochybnosti. Nemuze se
tedy omezovat pouze na to, co tvrdi uCastnici fizeni a rovnéz neni zavisly na zjisténi
a hodnoceni spravniho organu prvého stupné. Pfi pfezkoumavani fizeni, které
pfedchazelo vydani napadeného rozhodnuti je dale odvolaci spravni organ povinen
respektovat hledisko procesni ekonomie, tj. nepfihlizet k takovym vadam fizeni,
o nichZ nelze mit divodné za to, Ze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti
s pravnimi predpisy, popf. na jeho vécnou spravnost. Jestlize odvolaci spravni organ
dojde k zavéru, ze napadené rozhodnuti je v rozporu s pravnimi pfedpisy nebo
Ze je nespravne, napadené rozhodnuti zrusi nebo zméni, popfipadé zrusi a véc vrati
k novému projednani spravnimu organu, ktery rozhodnuti vydal. Neshleda-li odvolaci
spravni organ v prezkoumavaném rozhodnuti a ani v fizeni, jez mu pfedchazelo,
nedostatky takové povahy, ze by rozhodnuti bylo nutné povazovat za nezakonné nebo
nespravné, odvolani zamitne a napadené rozhodnuti potvrdi.

Krajsky ufad se po obeznameni se spisem nejprve zabyval otazkou, zda jsou spinény
formalni podminky umoznujici napadené rozhodnuti na zakladé podanych odvolani
pfezkoumat. Tedy zda jsou podana odvolani v souladu s ust. § 83 odst. 1 spravniho
fadu v€asna, a zda byla v souladu s ust. § 81 odst. 1 spravniho fadu podana osobou
k tomu opravnénou. Ze spisu zjistil, Ze predmétné rozhodnuti specialniho stavebniho
uradu bylo vyvéSeno na ufedni desce specialniho stavebniho ufadu dne 2. 8. 2016,
sejmuto dne 18. 8. 2016, doruceno tedy bylo dne 17. 8. 2016. Posledni den odvolaci
15denni |hty pro podani odvolani tedy pfipadnul na 1. 9. 2016.

Rozhodnuti bylo odvolatelkam, pani Mgr. Jolan& Cechové, jako vlastnici pozemku
parc. €. 392 v kat. uzemi Kozlovice u Pferova a stavby rodinného domu ¢&. pop. 197
(ev. €. 26) na ném stojicim a pani Ing. Marcele Herbrikové, jako spoluvlastnici
ve spoleéném jméni manzelt (SJM) pozemku parc. €. 160 v kat. uzemi Kozlovice
u Prerova a stavby rodinného domu €. pop. 49 (ev. €. 56) na ném stojicim, sousedicimi
s pozemky, na kterych se bude provadét stavba, doruceno prostfednictvim verejné
vyhlasky, tj. dne 17. 8. 2016. Nasledujici den jim pocala bézet 15denni IhGta na podani
odvolani, jejiz posledni den pfipadl, jak je vySe uvedeno, na den 1. 9. 2016.

Odbvolatelka, pani Mgr. Jolana Cechova, v8ak podala své odvolani jiz dne 15. 8. 2016.
Bylo-li odvolani podano prfed oznamenim rozhodnuti odvolatelce, plati v souladu
s ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu, ze bylo podano v prvni den odvolaci lhaty. Takto
Ize konstatovat, Ze jeji odvolani bylo podano ve lhaté. Odvolatelka pani Ing. Marcela
Herbrikova podala své odvolani dne 22. 8. 2016 a lze tudiZ konstatovat, Ze se jedna
o odvolani v€asné, nebot zakonna lhuta ztstala zachovana.

Dale krajsky ufad zkoumal, zda odvolani byla podana ucastniky fizeni. Okruh
uCastnikd stavebniho fizeni se stanovuje dle ust. § 109 stavebniho zakona.
Odvolatelkam jako vlastnikim sousednich pozemku a staveb rodinnych domu na nich,
muze-li byt jejich vlastnické pravo provadénim stavby pfimo dotéeno, pfislusi
postaveni uCastnikl stavebniho Fizeni a podana odvolani jsou tudiz odvolanimi
fadnymi.

V souhrnu krajsky ufad tedy dospél k zavéru, Ze byly spinény podminky uvedené
v ust. § 81 odst. 1 a v ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu, nebot’ odvolani byla podana
v zakonné Ihuté ucastniky Fizeni, tedy osobami k tomu opravnénymi.

V podanych namitkach odvolatelky mimo jiné napadaji, Ze nebyla odborné zkoumana
hlukova a prachova zatéz na pfilehlou bytovou zastavbu ¢imzZ napadaji také obsah
souhlasného zavazného stanoviska ke stavb& organu ochrany vefejného zdravi,
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Krajské hygienické stanice Olomouckého kraje se sidlem v Olomouci, uzemniho
pracovisté Prerov pod €. j.: SMOL/142927/2016/OPP/Za ze dne 24. 6. 2016, které je
jednim z podkladd pro vydani povoleni stavby.

Jestlize odvolani sméfuje proti obsahu zavazného stanoviska, vyzada si v souladu
s ust. § 149 odst. 4 spravniho fadu odvolaci spravni organ potvrzeni nebo zménu
zavazného stanoviska od spravniho organu nadfizeného spravnimu organu
prislusnému k vydani zavazného stanoviska. Tomuto spravnimu organu zasila
odvolani spolu s vyjadfenim spravniho organu prvniho stupné a s vyjadfenim
ucastniku. Po dobu vyfizovani véci nadfizenym spravnim organem spravniho organu,
ktery je pfislusny k vydani zavazného stanoviska, Ihata podle § 88 odst. 1 nebézi.

Z toho ddvodu si krajsky ufad ve smyslu uvedeného ustanoveni spravniho fadu
vyzadal pfipisem ze dne 21. 10. 2016 potvrzeni nebo zménu zavazného stanoviska
organu statni spravy na useku ochrany verejného zdravi jeho nadfizenym spravnim
organem, kterym je v daném pfipadé Ministerstvo zdravotnictvi, Odbor ochrany
vefejného zdravi. To svym pfipisem pod €. j. MZDR 66949/2016-4/OVZ ze dne
20. 10. 2017 zavazné stanovisko Krajské hygienické stanice Olomouckého kraje se
sidlem v Olomouci, uzemni pracovisté Pferov, pod ¢j. KHSOC/02178/2016/PR/HOK,
sp. zn. KHSOC/02178/2016 ze dne 24. 2. 2016 potvrdilo.

Sdéleni o potvrzeni zavazného stanoviska Ministerstvem zdravotnictvi pod €. j.: MZDR
66949/2016-4/O0VZ ze dne 20.10.2017 je novym podkladem pro rozhodnuti
v odvolacim fizeni. Proto krajsky ufad v souladu s ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu
opatfenim ¢&. j.. KUOK 108476/2017 ze dne 7. 11. 2017 umoznil ucastnikim fizeni
vyjadfit se k nému pfed vydanim rozhodnuti. Svého prava nikdo z ucastniku fizeni
nevyuzil.

Nasledné pak krajsky ufad pfezkoumal odvolanimi napadené rozhodnuti a fizeni, jez
mu pfedchazelo, v souladu s ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu, pfiemz vychazel
z prislusného prvoinstancniho spravniho spisu specialniho stavebniho ufadu, a zjistil
nize uvedené skutecnosti, které byly pro posouzeni véci rozhoduijici.

V procesni strance napadeného rozhodnuti a fizeni, které jeho vydani pfedchazelo,
krajsky ufad neshledal zasadni pochybeni. Specialni stavebni ufad fadné provedl
projednani véci a vSem ucastnikim umoznil h3jit jejich prava a opravnéné zajmy.
Rovnéz ve vlastnim napadeném rozhodnuti krajsky ufad nehledal takové pochybeni,
které by mélo za nasledek zasah do tohoto rozhodnuti. Specialni stavebni ufad celou
véc dostate¢né posoudil a vydal rozhodnuti, které dle nazoru krajského ufadu
i dostatecné oduvodnil.

Dale odvolaci organ ovéfil tvrzeni specialniho stavebniho ufadu, Zze navrhovana
stavba je v souladu s ust. § 111 stavebniho zakona. Obsahem povolovanych
stavebnich objektd navrzené upravy silnice 11/434 v pritahu obci je vyména kompletni
konstrukce vozovky dle diagnostického prizkumu, Uprava napojeni mistnich
komunikaci a pfipojeni sousednich nemovitosti v nejmenSim mozném rozsahu,
doplnéni odvodnéni povrchu a plané komunikace do stavajici kanalizace, vyménu
stavajicich vpusti za podobrubnikové se struzkovou natokovou mfizkou s jejich
pfipojenim do stavajici kanalizace. Dale ma byt provedena uprava odvodnéni
v extravilanu spodivajici v prohloubeni a procisténi pfikopu a rigolld. Sou€asné bude
provedena uprava svislého dopravniho znadeni a obnoveno vodorovné dopravni
znaceni.

Jelikoz nebylo ve véci vydano uzemni rozhodnuti nebo uzemni opatfeni, popfipadé
uzemni souhlas, bylo specialnimu stavebnimu ufadu do vedeného fizeni dokladovano
ve smyslu ust. § 15 odst. 2 stavebniho zakona vyjadfeni pfislusného obecného
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stavebniho ufadu Magistratu mésta Prerova pod €. j. MMPr/018338/2016/Sk ze dne
8. 2. 2016, Ze navrzena stavba je v souladu se zaméry Gzemniho planovani, Uzemnim
planem mésta Pferova vztahujici se k dot€enému uzemi. Takto Ize jednoznacné ovéfit,
Ze projektova dokumentace stavby je zpracovana v souladu s uzemné planovaci
dokumentaci (§ 111 odst. 1 pism. a) stavebniho zakona).

Projektova dokumentace pfipojena k Zadosti o vydani stavebniho povoleni pfedmétné
stavby pozemni komunikace byla zpracovana osobou s pfislusnou autorizaci. Obsah
a rozsah predlozené projektové dokumentace pro vydani stavebniho povoleni
je v souladu s Pfilohou €. 8 vyhlasky €. 146/2008 Sb., o rozsahu a obsahu projektové
dokumentace dopravnich staveb a dokumentace stavby je vypracovana rovnéz
v souladu s vyhlaskou €. 398/2009 Sb., o obecnych technickych pozZadavcich
zabezpecujicich bezbariérové uzivani staveb, kdy dokumentace obsahuje navrh
vhodnych uUprav pro osoby se sniZzenou schopnosti pohybu a orientace u chodnikd,
autobusové zastavky, u sjezdi prfes chodnik a pouziti stavebnich vyrobku
pro bezbariérova feSeni. Z predlozené projektové dokumentace vyplyva, ze stavebni
objekty jsou navrzeny v souladu s platnymi normami a technickymi pfedpisy. Navrzené
konstrukce komunikaci vychazi z oCekavaného dopravniho zatizeni, odpovida tak
pozadavkum stanovenych v TKP — Technické kvalitativni podminky staveb pozemnich
komunikaci a technickych podminek TP 170 Navrhovani vozovek pozemnich
komunikaci s vazbou na pislusné CSN. Navrzené feSeni stavby pozemni komunikace
splfiuje obecné technické pozadavky na komunikaci vyplyvajici z ust. § 16—-36, Casti
paté vyhlasky €. 104/1997 Sb., kterou se provadi zakon o pozemnich komunikacich,
ve znéni pozdéjSich predpisi s odkazem na souvisejici Ceské technické normy.
Na zakladé uvedeného lze ovéfit, Ze projektova dokumentace je uplna, pfehledna
a jsou v odpovidajici mife feSeny obecné pozadavky na vystavbu (§ 111 odst. 1
pism. b) stavebniho zakona).

Pro posouzeni zajisténi pfijezdu ke stavbé v€etné v€asného vybudovani technického,
popfipadé jiného vybaveni potfebného k Ffadnému uzivani stavby (§ 111 odst. 1
pism. c) stavebniho zakona) =z pfedloZzené projektové dokumentace vyplyva,
Ze zajisténi pfistupu na stavbu je napojenim na stavajici komunikaéni sit’ silnic
a na mistni komunikace statutarnino mésta Pferova. Plan organizace vystavby
je podrobné popsan v Casti dokumentace E. Zasady organizace vystavby a dokladuje
proveditelnost stavby.

Pro ovéreni, zda predlozené podklady vyhovuji pozadavkim uplatnénym dotéenymi
organy (§ 111 odst. 1 pism. d) stavebniho zakona), specialni stavebni urad
ve vedeném fizeni pfi posouzeni zadosti o povoleni stavby vychazel ze zavaznych
stanovisek, rozhodnuti, pfipadné jinych opatfeni dotéenych organu, které chrani
v fizeni vefejné zajmy podle zvlastnich predpisl, zejména ze souhrnného vyjadreni
Magistratu mésta Prerova, Odboru stavebniho ufadu a zivotniho prostfedi, zavazného
stanoviska Hasiského zachranného sboru Olomouckého kraje, Uzemniho odboru
Pferov, zavazného stanoviska Krajské hygienické stanice Olomouckého kraje
se sidlem v Olomouci, Uzemniho pracovi$té Pierov a Policie Ceské republiky,
Krajského feditelstvi policie Olomouckého kraje, uizemniho odboru Prerov.

K ovéfeni ucinkl budouciho uzivani stavby (§ 111 odst. 2 stavebniho zakona),
je nutné uvést, Ze k provedeni stavebni Upravy stavajici silnice 11/434, ktera prochazi
historicky vzniklou trasou obci Kozlovice s hustou zastavbou prakticky v celém
rozsahu stavby, vychazi jeji stavebnik jako jeji vlastnik z nevyhovujiciho stavebné
a technického stavu silnice na zakladé diagnostického prizkumu. Jeji realizaci
nedojde ke zméné stavajiciho stavu z pohledu funk&niho vyuZiti stavby, a jelikoz se
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jedna o rekonstrukci stavajici pozemni komunikace, tak jako takova ani neovlivni
stavajici vyuziti uzemi.

Takto Ize shrnout, Ze pfedmétna stavba neodporuje stavebnimu zakonu ani pfedpisim
souvisejicim a na zakladé pfezkoumani je navrhovana stavba v souladu s ust. § 111
stavebniho zakona. Uvedena stavba zcela jisté bude predpokladem pro udrzitelny
rozvoj uzemi obce, spocCivajici pravé ve zkvalithovani stavajici vefejné dopravni
infrastruktury, slouzici Siroké vefejnosti.

Jak je tedy vySe uvedeno, specialni stavebni ufad pfezkouma podanou Zzadost
a pfipojené podklady ve smyslu ust. § 111 stavebniho zakona z hlediska, zda stavbu
Ize podle nich provést, a ovefi zejména, zda projektova dokumentace je zpracovana
v souladu s uUzemné planovaci dokumentaci, nebylo-li ve véci vydano uzemni
rozhodnuti nebo uzemni opatreni, popfipadé nebyl-li vydan uzemni souhlas, Uzemnim
rozhodnutim nebo vefejnopravni smlouvou uzemni rozhodnuti nahrazujici anebo
uzemnim souhlasem, popfipadé s regulacnim planem v rozsahu, ve kterém nahrazuje
uzemni rozhodnuti, a v pfipadé stavebnich uprav podmifiujicich zménu v uzivani
stavby jeji soulad s uzemné planovaci dokumentaci, zda projektova dokumentace
je uplna, pfehledna a zda jsou v odpovidajici mife feSeny obecné pozadavky
na vystavbu, zda je zajiStén pfijezd ke stavbé, vCasné vybudovani technického,
popfipadé jiného vybaveni potfebného k fadnému uzivani stavby vyZzadovaného
zvlastnim pravnim predpisem, zda predloZzené podklady vyhovuji pozadavkim
uplatnénym dotCenymi organy. Stavebni ufad rovnéz podle uvedeného ustanoveni
overi ucinky budouciho uzivani stavby. V tomto smyslu pak krajsky urad pfistoupil
k pfezkoumavani namitek odvolatelek.

Soucasné je vSak tfeba k otazce oduvodnéni namitek uvést, Ze podle ust. § 114 odst. 1
stavebniho zakona osoba, ktera je ucastnikem podle ust. § 109 pism. e) stavebniho
zakona (vlastnik sousedniho pozemku nebo stavby na ném, maze-li byt jeho vlastnické
pravo provadénim stavby pfimo dotéeno), mize uplatnit namitky proti projektové
dokumentaci, zplsobu provadéni a uzivani stavby nebo pozadavkim dotéenych
organu, pokud je jimi pfimo dotéeno jeho vlastnické pravo nebo pravo zalozené
smlouvou provést stavbu nebo opatfeni nebo pravo odpovidajici vécnému bfemenu
k pozemku nebo stavbé. Z uvedeného vyplyva, Ze ucastnik stavebniho Fizeni mize
uplatfiovat namitky proti projednavané stavbé v rozsahu, jakym je jeho pravo, jehoz
je namitajici ucastnik fizeni nositelem, pfimo dot€eno. Jen takové namitky, které maji,
popfipadé alespon ve vztahu k pfedmétu fizeni mohou mit realnou souvislost k praviim
odvolatele, k jeho nemovitému majetku, popfipadé vécnému bfemeni vaznoucimu
na nemovitostech, jsou kvalifikovanymi namitkami, o kterych lze v daném fizeni
rozhodovat.

K namitkam odvolatelek, které uplatnily jak do fizeni, tak do odvolani, a protoze
se v podstaté jednalo o tytéZ opakujici se namitky, vyjadfuje se krajsky ufad k tématu
namitky komplexné a uvadi tak nasledujici.

K pfesvédceni odvolatelek, Zze rekonstrukce komunikace 11/434 v ulici Grymovska
je nehospodarna a zbyte¢na, kdyz v roce 2015 byla dokon€ena oprava jejiho povrchu
po rekonstrukci kanalizace a ta v souCasném provozu bez kamionové dopravy zcela
postacuje a dale, Ze touto rekonstrukci budou prace provedené v roce 2014 a 2015
z velké Casti znehodnoceny, krajsky ufad uvadi, Zze z vyhodnoceni stavu vozovky
uvedeného v pravodni zpravé projektové dokumentace vyplyva, Ze vzhledem
ke znaCnému rozsahu porusSeni vozovky a druhu dokumentovanych poruch
z diagnostiky vozovky na zakladé vizualni prohlidky a méfeni unosnosti je z hlediska
provozni zpusobilosti vozovky konstatovan jeji klasifikaéni stupen 5, tj. havarijni stav.
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Ciselné klasifikaéni stupn& od 1 do 5 maji navaznost na bezpeénost a komfort
silni€niho provozu a maji rizné vyuziti pfi posuzovani vozovky, navrhu a provedeni
udrzby bézné Ci souvislé, opravy nebo rekonstrukce pozemni komunikace. Z popisu
zjisSténych poruch s vlivem na bezpecnost provozu pfedstavuje nejzavaznéjsi poruchu
ztrata makrotextury ve stopach vozidel a vyjeté koleje témér v celé délce feSeného
useku stavby. Obé poruchy maji negativni vliv na protismykové vlastnosti povrchu
vozovky, coZ pfedstavuje z hlediska bezpeénosti provozu zavazné riziko.

Nejzavaznéjsi poruchou jsou ploSné deformace a sitové trhliny. Z provedenych vyvrtu
bylo dale zjisténo deformovani v souvrstvi vozovky v urovni lozni a podkladni vrstvy.
Dale z popisu stavajiciho stavebniho stavu komunikace vyplyva, Ze nejrozsahlejSimi
poruchami ve vymezeném useku jsou mozaikové trhliny v rGzném stadiu vyvoje.
Na zakladé diagnostiky vzhledem k havarijnimu stavu vozovky a nehomogenni
konstrukci vozovky v posuzovaném useku, a to i v dusledku zmifiovanych staveb
vodovodu a kanalizace, byla opravnénou osobou navrzena celkova rekonstrukce
vozovKky spocivajici v odstranéni stavajici konstrukce, odkop na uroven zemni planég,
jeji nasledné upravy a vybudovani nové konstrukce vozovky navrzené s ohledem
na vyznam a predpokladané dopravni zatizeni pozemni komunikace. V pfedlozené
dokumentaci je tak dle krajského ufadu dostate¢né zddvodnéna potfebnost
navrhované stavby, a protoze stavebné-technicky stav silnice byl vyhodnocen jako
nevyhovuijici, kdy nesplfiuje poZzadavky na provozni zpusobilost pozemni komunikace,
bylo jejim vlastnikem rozhodnuto o rekonstrukci silnice v pratahu Kozlovicemi
pro odstranéni téchto zavad. Podle nazvoslovi, které se tyka stavebnich konstrukci
a vozovek pozemnich komunikaci je rekonstrukce soubor technologii pouzitych
pfi vymeéné (pfip. i rozSifeni) krytu v celé tloustce v ucelenych usecich, ktera muze byt
doprovazena upravou podkladnich vrstev, pfipadné podlozi.

Specialni stavebni ufad ve stavebnim Fizeni posuzuje a rozhoduje o podaném navrhu
a pokud je v souladu s vySe uvedenymi poZadavky, specialni stavebni ufad nema
dlvod stavbu nepovolit, a sou¢asné mu nepfislusi posuzovat vhodnost i opravnénost
provedeni stavebni upravy stavby, zde se jedna o rekonstrukci stavby pozemni
komunikace, ktera vyplyva mimo jiné z povinnosti jejiho vlastnika v zabezpeceni
udrzby stavby v dobrém stavebnim stavu po celou dobu jeji existence (§ 154 odst. 1
pism. a) stavebniho zakona) tak, aby nedochazelo ke znehodnoceni stavby
a co nejvice se prodlouzila jeji uzivatelnost. V souladu s odivodnénim této namitky
specialnim stavebni ufradem v napadeném rozhodnuti vznesena namitka nesouvisi
s pfimym dot&enim vlastnického prava odvolatelek jako ucastnikl stavebniho fizeni,
a proto neni kvalifikovanou namitkou, o které Ize v daném fizeni rozhodovat.

K namitce, aby byla odborné zkoumana hlukova a prachova zatéZz na pfiléhajici
bytovou zastavbu vcetné jejich doml a kdy maiji pfitom zasadni obavy, Ze stavbou
a jejim provozem bude velmi negativné ovlivnéna pohoda bydleni a zaroveri budou
poruseny hygienické normy a limity, s kterou se specialni stavebni ufad vyporadal
pouze s odkazem na kladné zavazné stanovisko KHS, z kterého nevyplynul Zadny
pozadavek na hlukova C¢i jina méfeni, krajsky ufad konstatuje, Ze vyporadani
odldvodnéni specialniho stavebniho ufadu bylo v duchu s dokladovanym souhlasnym
podkladem KHS v souladu se zvlaStnim pravnim predpisem, tj. zakonem
€. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich
zakonl, ve znéni pozdéjSich predpist (dal jen ,zakon®), souCasné vSak bez
dislednéjSiho odlavodnéni souvislosti k realizaci povolované stavby, které by
vychazelo a bylo podloZzeno z pfedlozené projektové dokumentace. Je zde nutné
uvést, Ze zavazné stanovisko je ukon ucinény spravnim organem na zakladé zakona,
ktery neni samostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni a jehoZz obsah je zavazny
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pro vyrokovou cast rozhodnuti spravniho organu, zde specialniho stavebniho ufadu.
Spravni organy pfisludné k vydani zavazného stanoviska jsou dotéenymi organy, zde
se jedna o KHS.

Jelikoz touto namitkou bylo sou€asné napadano kladné stanovisko KHS a to, ze ji
nebyla, jakkoliv odborné zkoumana hlukova a prachova zatéz na pfiléhajici bytovou
zastavbu, bylo do vedeného odvolaciho fizeni na zakladé vyzadani krajského ufadu
dokladovano potvrzeni zavazného stanoviska KHS jeho nadfizenym spravnim
organem na useku ochrany vefejného zdravi, kterym je Ministerstvo zdravotnictvi,
jak je vySe uvedeno. Z uvedeného potvrzeni zavazného stanoviska KHS vyplyva,
Ze KHS neni pfislusnym spravnim ufadem k feSeni problematiky prasnosti a pohody
bydleni. Pouze ochrana pfed hlukem je v kompetenci organa vefejného zdravi (dale
i ,LOOVZ"), a to dle zakona, v navaznosti na nafizeni vlady €. 272/2011 Sb., o ochrané
zdravi pfed nepfiznivymi ucinky hluku a vibraci, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen
,harizeni vlady").

V potvrzeni Ministerstva zdravotnictvi je uvedeno, Ze KHS od roku 2010 neeviduje
zadny podnét i petici ob&anu z pfedmétné lokality tykajici se hluku z dopravy na silnici
[1/434 a mistnich komunikacich ul. Na Zabrani a TuCinska. Dale, Ze KHS pfedloZenou
dokumentaci posoudila v zajmech chranénych OOVZ dle zakona a nafizeni vlady
a dale z hlediska hodnoceni a fizeni zdravotnich rizik v souladu s ust. § 82 odst. 2
pism. f) zakona. KHS nepfislusi pfedjimat, Ze stavba bude provedena nebo uzivana
jinak, nez garantuje projektova dokumentace, ktera byla predlozena k posouzeni
a vydani zavazného stanoviska. Jiz v dobé posuzovani projektové dokumentace byla
KHS problematika v uzemi dobfe znama a hodnoceni a fizeni zdravotnickych rizik
provedla dle dokumentu vydaného hlavnim hygienikem CR zn. HEM-300-
19.9.05/31639 ze dne 19. 9. 2005 (Zasady a postupy hodnoceni a fizeni zdravotnich
rizik v ¢innostech odboru hygieny obecné a komunalni), kterym je stanoven jednotny
postup krajskych hygienickych stanic pfi hodnoceni a fizeni zdravotnich rizik.

V projektové dokumentaci je uvedeno, Ze z hlediska charakteru stavby nebude
narusen stavajici raz ulice. Stavba svym charakterem a umisténim nevyvola zavazné
ovlivnéni Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi. Opravou povrchu vozovky
a vybudovanim odvodnéni jejiho povrchu dojde ke znacnému snizeni prasnosti
a hlu€nosti zplusobené dopravou. Stavbou nebudou negativné zmeénény ucinky
vyvolané hlukem ¢&i vibracemi ze silni¢ni dopravy, opravou povrchu se sou€asny stav
zlepS$i. K navrhovanému asfaltovému mastixovému koberci uvadime, ze SMA 11 S je
de facto ,kompatibilni“ s asfaltovym betonem pro obrusnou vrstvu (typ asfaltového
povrchu, oznaovano jako ACO). Povrchy typu SMA, ACO se fadi mezi standardni
bézné asfaltové smési, i kdyz ACO 11 vychazi ,hlukové“ cca 0,5 dB lépe. Vyména
starého povrchu komunikace, ktery neni v havarijnim stavu, neni totalné zniceny,
nema vytluky, vyjeté koleje apod., za zcela novy typ téhoz povrchu znamena snizeni
hluénosti o cca 3-4 dB. V pfipadé posuzované komunikace se vSak jedna
o komunikaci v havarijnim stavu, lze tedy predpokladat po kompletni rekonstrukci
komunikace vyraznégjsi snizeni hlu¢nosti.

Z Hlukové mapy Olomouckého kraje, pofizené Krajskym ufadem Olomouckého kraje,
je zifejmé, Ze dana lokalita je zatizena hlukem z dopravy. Z téchto dlvodi Olomoucky
kraj jako maijitel pfedmétné komunikace dale navrhl protihlukova opatfeni obchvat
obce Kozlovice (feSeno v Zasadach uzemniho rozvoje Olomouckého kraje
a v navazujicim uzemnim planu sidelniho utvaru; uzemni rozhodnuti vydano), dale
byly instalovany zakazové znacky B13, kterymi byl zakazan vjezd nakladnich vozidel
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s nosnosti nad 12 t a B20a upravujici nejvyssi povolenou rychlost v obci na 40 km/hod.
Uvedena opatfeni jsou protihlukovymi opatfenimi ve smyslu § 30 odst. 1 zakona.

Soucasné dopravni znacCeni (dale jen ,DZ*) bude pfed zaCatkem vystavby kazdé Casti
stavby demontovano a ulozeno. Po ukonceni rekonstrukce bude v celém rozsahu
stavby osazeno toto svislé DZ zpét. Stejné tak bude po realizaci novych obrusnych
vrstev obnoveno vodorovné DZ. Obdobné se tak také vyjadfil stavebni ufad ve svém
rozhodnuti €.j. MMPr/097958/2016/Bo ze dne 1. 8.2016 na str. 14. Z projektové
dokumentace v zadném pfipadé nevyplynulo, Ze budou vySe uvedené zakazove
znacCky odstranény.

Z uvedeného odlvodnéni potvrzeni zavazného stanoviska KHS je tedy ziejmé,
Ze za uCelem zajisténi ochrany vefejného zdravi pfed hlukem z dopravy na silnici
[1/434, mistnich komunikacich Na Zabrani a Tucinska, nebylo nutno vyZadovat
doplnéni projektové dokumentace o akustickou studii, nebot novym povrchem
komunikace dojde ke zlepSeni stavajici hlukové situace v uzemi o vice jak 3 dB.
SoucCasné je nutno pfihlédnout i ke skuteCnosti, Ze jiz v souCasné dobé jsou
Olomouckym krajem navrzena nebo provedena protihlukova opatfeni jak je uvedeno
vySe, coz vyplyva z ustanoveni § 30 odst. 1 zakona, kdy spravce, popfipadé vlastnik
pozemni komunikace, je povinen technickymi, organizaCnimi a dalSimi opatfenimi
zajistit, aby hluk nepfekraCoval hygienické limity upravené provadécim pravnim
pfedpisem pro chranény venkovni prostor, chranéné venkovni a vnitfni prostory
staveb. Tato povinnost je spInéna vySe uvedenymi opatfenimi (dopravni znacky, novy
povrch komunikaci, omezeni rychlosti projizdéjicich vozidel obci), které jsou
povazovany za protihlukova opatfeni organizacniho a technického charakteru.

Vlastni stavba je navrZena ve tfech usecich: I. od kfizovatky Na Zabrani po kfiZzovatku
Za Skolou - délka cca 350 m; Il. od kfizovatky Za Skolou po kfizovatku Na Vrbovcich -
délka cca 320 m; lll. od kfizovatky Na Vrbovcich po konec upravy - délka cca 340 m.
Pfedpokladana doba vystavby je u kazdého useku 5 az 6 tydnl, nejedna se tedy
o dlouhodoby vliv a dodavatel stavby ma ze zakona povinnost dodrzet pfislusné
hygienické limity hluku pro stavebni Cinnost stanovené nafizenim viady.

Ministerstvo zdravotnictvi tak na zakladé vSech shora popsanych skuteCnosti
konstatovalo, Ze Krajska hygienicka stanice Olomouckeého kraje se sidlem v Olomouci
postupovala v dané véci spravné a podle ust. § 149 odst. 4 spravniho fadu napadené
zavazné stanovisko potvrdilo.

Krajsky ufad na zakladé potvrzeného zavazného stanoviska KHS Ministerstvem
zdravotnictvi muze shrnout, Zze odlvodnéni podané namitky specialnim stavebnim
ufadem ke zvySeni hluku bylo adekvatni. Naopak lze pFedpokladat, Ze nova
konstrukce vozovky opravené silnice 11/434 v prutahu obci opatfena novou obrusnou
vrstvou bude vykazovat lepSi hodnoty co do unosnosti, vibraci, &i hluku nez stavajici
komunikace v havarijnim stavu. Vzhledem k tomu, Ze nemovitosti odvolatelek
se nachazi v zastavéné Casti obce podél stavajici komunikace, jichz se stavba dotyka,
a jsou jiz stavajici stavbou pozemni komunikace omezeny, nebude, vSak dotCeni
navrhovanou stavbou nad miru odpovidaji sou¢asnému stavu. Sou€asné doplfujeme,
Ze z nafizeni vlady vyplyva, Ze pfi provadéni stavby je zhotovitel povinen zajistit,
aby hluk zpusobeny vystavbou nemél nepfiznivy vliv na stavajici bytovou vystavbu.
Zejména je povinen zajistit, aby prace nebyly provadény v no¢ni dobé (max. hladina
hluku v no¢ni dobé je <40 dB).

K otazce prasnosti krajsky ufad uvadi, Ze pfi realizaci stavby dojde ke zvySeni emisi
ze stavebni mechanizace realizujici stavbu a dojde ke zvySeni prasnosti. Z projektove
dokumentace, napf. z planu zajisténi bezpeénosti a ochrany zdravi na str. 7, vyplyva
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povinnost, aby prasnost béhem vystavby byla minimalizovana napf. postfikem vodou
pomoci kropiciho vozu a vSechny stroje a mechanizmy, pohybujici se po stavenisti,
byly v dobrém technickém stavu. Dale z prlvodni zpravy na str. 27, kde podle
minimalizace uc€inkd stavby na Zivotni prostfedi pfi jeji vystavbé, vyplyva pozadavek
na dodrzeni zasady na minimalizaci prasnosti pfi stavebnich pracich a na provadéni
Cisténi vozidel. Zhotovitel tak musi zajistit pfi realizaci stavby mechanizaci v dobrém
technickém stavu (dodrzeni povolenych emisnich limitd) a pro omezeni praSnosti musi
byt zajisténo pravidelné Cisténi zpevnénych ploch a kropeni ostatnich ploch
a dodrzovani pofadku na pracovisti. Po dokonceni stavby nebudou naruSeny ani
zméneény zadné vztahy a vazby na okolni uzemi a stavby.

Krajsky ufad k této otazce jesté doplnuje, Ze dokladova Cast prezkoumavaného spisu
obsahuje stanovisko Magistratu mésta Pferova pod C.J.
MMPr/014557/2016/STAV/ZP/Sv ze dne 22. 6. 2016, jako organu ochrany ovzdusi
vykonavajici spravni €innosti na useku ochrany ovzdusi, ktery zde uvedl, Ze jeho zajmy
stavbou nejsou dotCeny.

K pfesvédceni odvolatelek, ze se specialni stavebni ufad nedostate¢né zabyval jejich
namitkami feSit zabezpeceni uzivani vSech rodinnych domu v Kozlovicich v&etné
jejich, a to jak neomezenou funk&nosti siti (vody, elektfiny, plynu i kanalizace), tak
i pfistupem a pfijezdem k domim krajsky ufad uvadi, Zze touto véci se specialni
stavebni ufad dostate¢né zabyval v odivodnéni rozhodnuti s odkazem na podminky
pro provedeni stavby pod body 14 f+g, 27, 28 a 29. Dale uved|, Ze dodavky energii
nebudou ovlivnény. Této skuteCnosti lze dosvédCit z predloZzené projektové
dokumentace, ktera nefeSi Zadné vyvolané stavby siti technické infrastruktury.
Oduvodnéni tohoto bodu specialniho stavebniho ufadu vychazelo zejména
ze zakonné upravy danou ust. § 24 zakona o pozemnich komunikacich, ktery fesi
omezeni obecného uzivani pozemnich komunikaci uzavirkami a objizdkami. Podle
ust. § 24 odst. 1 zakona o pozemnich komunikacich maze byt provoz na dalnicich,
silnicich, mistnich komunikacich a verejné pfistupnych ucelovych komunikacich
CasteCné nebo uplné uzavien, popfipadé muze byt nafizena objizdka. Nikdo nema
narok na nahradu pfipadnych ztrat, jez mu vzniknou v dasledku uzavirky nebo
objizdky. Dale podle odst. 4 uvedeného ustanoveni pfi rozhodovani prislusny silniéni
spravni ufad dba, aby uzavirka byla vzdy omezena na nejkratSi moznou dobu,
objizdka byla fadné technicky zabezpecena a byla z hlediska provozu vyhovuijici a aby
byl umoznén pfistup k sousednim nemovitostem.

Krajsky ufad k dané namitce uvadi, ze z pfezkoumavaného povoleni stavby
pod pismeny f) a g) v podmince €. 14 pro provedeni stavby jsou stanoveny pozadavky
na zajisténi povoleni k omezeni obecného wuZivani uzavirkami a objizdkami
a pro stanoveni pfechodné upravy provozu. Podminkami €. 27 a 28 jsou stanoveny
pozadavky na bezpodminecné zachovani vSech stavajicich vjezdul, resp. pfistupy
k nemovitostem sousedicich se stavbou a dale, Ze po dobu vystavby bude zajistén
bezpecény pfistup do vSech objektl, jejichz stavajici pfistupy budou stavbou dotéeny.
Podminka &. 29 mimo jiné stanovuje, Ze vjezd vozidel rezidentl bude umoznén pouze
v pfipadé nutnosti, podle technologickych podminek stavby, a vzdy po dohodé
se stavbyvedoucim. K této namitce musi krajsky ufad pfisvédCit, Ze zakon
0 pozemnich komunikacich vyslovné poZaduje pfi omezeni obecného uZzivani
pozemnich komunikacich pouze zajisténi pfistupu, nikoliv jiZz pfijezdu k sousednim
nemovitostem.

V ramci stavebni ¢innosti za ucelem realizace stavby pozemni komunikace v prutahu
obci, nemU(ze byt za vSech okolnosti zajistén odpovidajici pfijezd po verejné pozemni
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komunikaci k domum odvolatelek (vznaset pozadavek na zajisténi pfijezdu k ostatnim
domuUm odvolatelkam nepfislusi), a to z dlivodu, ze tam v urcité fazi realizace vystavby
prosté komunikace nebude, ale bude pouze stavenisté. Odvolatelky si musi uvédomit,
Ze pres vSechna opatfeni se budou stale pohybovat po stavenisti, coz je vzdy
nebezpecné. Proto byla v podmince €. 29 pro provedeni stavby specialnim stavebnim
uradem dana moznost k zajisténi pfijezdu po dohodé s vedenim stavby dle aktualniho
prubéhu praci. Nelze predjimat, Ze nastane stav, ktery odvolatelky popisuji na zakladé
zkuSenosti se zcela jinym druhem stavby, ktera byla realizovana v minulosti.

Pozadavek odvolatelek na zahrnuti alespon takové podminky, ktera by stanovila,
Ze omezeni pfijezdu by mohlo nastat pouze v nezbytné nutnych pfipadech a trvat
pouze po nezbytné nutnou dobu je nadbyteCna. Tento pozadavek je dan samotnym
zakonem o pozemnich komunikacich, a to konkrétné v ust. § 24 odst. 4, jak je vySe
uvedeno. Reseni této situace v ramci samostatného povoleni uzavirky pfi provadéni
stavby je dano pfislusnému silni€nimu spravnimu uradu, ktery bude v samostatném
spravnim fizeni o uzavirce rozhodovat, a ztohoto divodu by stanoveni takové
podminky ve stavebnim povoleni bylo pouze suplovanim platné zakonné upravy.

K odlvodnéni této namitky je zde mozné vytknout specialnimu stavebnimu dfadu,
Ze na podporu svého vyporadani se s podanou namitkou nevyuzil pfedloZzenou
projektovou dokumentaci k podrobnéjSimu objasnéni zpusobu pribéhu realizace
stavby. Ztechnické zpravy C¢&asti E. Zasady organizace vystavby vyplyva,
Ze rozhodujici pfi navrhu postupu vystavby bylo maximalni zachovani provozu
pro obsluhu na stavajici silnici 11/434. VSechny dopravni stavy musi feSit prajezd, nebo
objizdky autobusoveé dopravy, a to v€etné zastavek ve vSech smérech v tésné blizkosti
stavenisté. Vystavba bude provadéna po ucelenych Castech, které budou vyzadovat
uplné vylouceni provozu na upravované ¢asti komunikace. Pfi provadéni stavebnich
praci je nutné dbat na bezpeénost chodcl, musi byt zajistén jejich pruchod a pfistup
do domU. Z dokumentace dale vyplyva navrh vystavby, ktery je navrzen na Ctyfi ¢asti.
Harmonogram vystavby feSi prvni Cast useku stavby od kfizovatky Na Zabrani
po kfizovatku Za Skolou v délce cca 350 m s pfedpokladanou dobou vystavby 5 tydna.
Druha cast vystavby je feSena v useku od kfizovatky Za Skolou po kfiZzovatku
Na Vrbovcich v délce cca 320 m s pfedpokladanou dobou 5 tydnu. Treti Cast vystavby
je feSena v useku od kfizovatky Na Vrbovcich po konec upravy, kdy se jedna o usek
dlouhy cca 340 m s prfedpokladanou dobou realizace na 6 tydnl. Veskera doprava
bude odklonéna na objizdnou trasu a do obce bude povolen vjezd pouze dopravni
obsluze, vcetné linkovych autobust a autobust MHD, ato podle navrzenych
objizdnych tras dle navrzenych situacnich schémat dokumentace Casti E. Posledni
Ctvrta Cast v celém rekonstruovaném useku pak v posledni fazi resi, idealné béhem
dvou vikendU pfi plné uzavirce v celém rozsahu stavby, provedeni pokladky obrusné
vrstvy vCetné vySkovych uprav poklopU, Sachet, mfizi a Soupat v€etné zpétné instalace
dopravniho znaceni.

Z projektové dokumentace soucCasné vyplyva, Zze harmonogram praci je navrzen tak,
aby byla minimalizovana celkova doba vystavby, béhem které bude provoz na 11/434
omezen a zarovef, aby byly dodrzeny zakladni technologické podminky vystavby.
Maximalni zkraceni doby provizorniho vedeni dopravy je hlavnim pozadavkem a je
nutno jej respektovat pfi vybéru konkrétniho zhotovitele, ktery musi dodrzet navrzenou
dobu vystavby 18 tydnu jako maximaini.

K zamitnuti namitky odvolatelek na poZadavek instalace dopravnich vah v obou
smeérech z dlvodu lepSiho monitorovani a vymahani zakazu vjezdu vozidel nad 12 t
vznesenou Vv ramci vedeného stavebniho fizeni krajsky ufad uvadi, Ze s touto

14/18 Sp.zn. KUOK/98422/2016/ODSH-SH/131



Cj. KUOK 117457/2017

namitkou se specialni stavebni ufad dostateCné vyporadal v oduvodnéni rozhodnuti,
kdy uvedl, Ze rekonstruovany usek komunikace je pouze dilCi Casti komunikace,
na které je omezen provoz vozidel nad 12 tun. PfedloZzena projektova dokumentace
toto omezeni nerusi a instalace dopravnich vah neni predmétem této stavby. Vykon
kontroly dodrzovani pravidel silniéniho provozu je v kompetenci Policie Ceské
republiky. K uvedenému odlvodnéni krajsky ufad doplfiuje, Ze ve stavebnim Fizeni
specialni stavebni ufad posuzuje Zadost o povoleni stavby, jak je vySe uvedeno, podle
ust. § 111 stavebniho zakona. Z vysSe uvedenych ustanoveni vyplyva, Ze stavebni ufad
posuzuje a rozhoduje o podané Zadosti. Pokud je podana Zadost v souladu s vyse
uvedenymi pozadavky, stavebni ufad nema divod stavbu nepovolit a souCasné
nemulze nafizovat stavebnikovi provedeni néfeho, o co sam nepozadal. Pravo
nakladat s zadosti ma pouze stavebnik.

K namitce odvolatelek na pfemisténi poklopu kanalizace do stfedu jizdniho pruhu, aby
byl napraven vadny stav v jejich umisténi, ktery vyvozuji z vyjadfeni Spravy silnic
Olomouckého kraje, pfispévkové organizace (dale téz i ,SSOK") ze dne 8. 6. 2016,
a ktera byla specialnim stavebnim ufad vyhodnocena jako namitka netykajici
se povolované stavby a ve smyslu ust. § 114 odst. 1 stavebniho zakona se ji nemUze
zabyvat, krajsky ufad uvadi, ze s touto namitkou se specialni stavebni ufad vypofadal
vypovidajicim zpusobem.

Uvedeny pozadavek odvolatelek povazuje specialni stavebni urad za zcela irelevantni,
jelikoz povolovana stavba nefeSi umisténi poklopu &i trasu kanalizacniho fadu. Jak
je uvedeno v oduvodnéni rozhodnuti, opravu kanalizace feSil zcela jiny projekt. Stavba
kanalizace byla pravomocné€ umisténa uzemnim rozhodnutim, povolena
a zkolaudovana pfislusnymi stavebnimi ufady. Tato namitka méla byt feSena v ramci
téchto spravnich fizeni, a pokud by v budoucnu doSlo ke zvySeni hlu¢nosti poklopd,
bude toto feSeno s vlastnikem Sachet vramci udrzby. KanalizaCni Sachty jsou
v majetku spole¢nosti Vodovody a kanalizace Prerov, a.s. (dale téz ,VaK Prerov"),
ktera oSetfeni dotCeni kanalizaCnich Sachet v ramci navrzené stavby poZadovala
ve svém stanovisku k projektové dokumentaci pro stavebni fizeni ze dne 1. 3. 2016
pod zn. 2016/166/Pj-S5, které je souCasti dokladové €asti dokumentace.

Dotceni kanalizaCnich Sachet pfi realizaci stavby podle poZadavku spoleCnosti VaK
Pferov je oSetfeno v podmince stavebniho povoleni pro jeji provedeni pod €. 9 pism.
m), kde pozaduiji v pfipadé terénnich uprav nad kanalizaci pro vefejnou potiebu nové
vyskladani Sachet do urovné nového terénu, tzn. rozebrani $achty, vymény nutnych
skruzi, osazeni pfechodového kénusu a vyrovnani prstencl v€etné poklopu.

Dale je soucasti dokladové casti projektové dokumentace vyjadfeni SSOK, jako
majetkového spravce silnic Il. a lll. tfidy ve vlastnictvi Olomouckého kraje, ktery
je opravnén na zakladé zfizovaci listiny hospodafit se svéfenym majetkem
Olomouckého kraje, pod zn. SSOK JH-2137/2016 ze dne 10. 2. 2016. Z citovaného
vyjadfeni majetkového spravce vyplyva, Ze souhlasi s predloZzenou dokumentaci
pro stavebni povoleni stavby pozemni komunikace v celém rozsahu, bez jakychkoliv
pozadavku na jeji zménu, kromé& obecnych podminek pro jeji realizaci, které se tykaly
oznameni poZadavku na v€asné zahajeni stavby, pozadavku na pfizvani ke kontrolnim
dndm, pozadavku na zpracovani geometrického planu a majetkopravniho vypofadani
po ukonc&eni stavby a pfedani stavebniho objektu SO 101 do jeji spravy.

Sdélenim, na které se odvolatelky odkazuji s pozadavkem na pfemisténi poklopu
kanalizace, bylo majetkovym spravcem silnice 11/434 reagovano na podnét
Statutarniho mésta Prerova ke kontrole uli¢nich vpusti a poklopu kanaliza¢nich Sachet
kanalizace na ul. Grymovska, jejimz investorem byla spole¢nost Vodovody
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a kanalizace Prerov, a.s. (dale téz ,VaK Prerov®). SSOK zde uvadi, Ze vpusti podél
obrubnikl jsou pevné usazeny, ty by provozem po ulici Grymovska nemély byt
pojizdény. Provozem jsou pojizdény kanalizacni poklopy, které nebyly umistény
do stfedu jizdniho pasu (pfedpokladame, Ze zde bylo myS$leno do stiedu jizdniho
pruhu), jak SSOK pozadovala, a tudiz pfi najizdéni kol dopravy na poklop zpusobuji
mozny zvySeny hluk. Sou€asné SSOK uvadi, ze poklopy vSak nejsou uvolnény
ani neni patrny jejich pokles vuci niveleté nové zrealizované obrusné vrstvy silnice
[1/434 v ul. Grymovska v Kozlovicich. Dale je zde uvedeno, Ze k vhodnosti pouzitych
poklopu, které jsou v silnici umistény, a pro€ nebyly umistény do stfedu jizdnich pruhd,
se musi vyjadrit VaK Prerov jako objednatel a investor stavby kanalizace.

Krajsky ufad souCasné z predlozené projektové dokumentace pro povoleni stavby
pozemni komunikace na zakladé zakresleni stavajici jednotné kanalizace, konkrétné
z vykresu koordina¢nich situaci stavby Cast 1 a 2, zjistil, Ze u kanalizace vedené
v jizdnim pruhu ve sméru Radslavice — Prferov jsou poklopy kanalizaCnich Sachet
na ulozené kanalizaci v télese silnice 11/434 zakresleny ve vzdalené&jSim pruhu jizdnim
ve vztahu k nemovitostem odvolatelek, jak v jeho stfedu, tak i v riznych vzdalenostech
od jeho stfedu.

Z vyse uvedenych zjisténi a dokladi SSOK a VaK Prerov, nevyplyva Zzadna povinnost
pro stavebnika na pfesun poklopt Sachet, ktery pfedstavuje ve svém dusledku prfesun
kanalizaCnich Sachet a tim zménu vedeni trasy nové ulozené kanalizace polozené
na zakladé fadné vydanych spravnich rozhodnuti. Jestlize byl v minulosti dan SSOK
pozadavek do fizeni tykajicich se stavby kanalizace na umisténi kanalizacnich Sachet
mimo jizdni pruh, a ten nebyl u vSech realizovanych kanalizacnich Sachet pIné
respektovan, napfiklad zddvodu ukladani inzenyrskych siti ve vzajemnych
vzdalenostech pfi respektovani jejich ochrannych pasem na zakladé normovych
pozadavku na nejmensi dovolené vodorovné vzdalenosti pfi soubéhu podzemnich siti,
nemuze byt ve vedeném fFizeni o povoleni stavby pozemni komunikace jako
navrhoveého fizeni, poZzadavek na zasadni zasah do vedeni kanalizace ulozené
v télese silnice vymahatelny.

Krajsky ufad zde musi znovu zopakovat, Zze ucastnik stavebniho fizeni muize
uplatfiovat namitky proti projednavané stavbé dle predlozené projektové dokumentace
v rozsahu, jakym je jeho pravo, jehoz je namitajici u€astnik fizeni nositelem, pfimo
dotleno. Jen takové namitky, které maji, popfipadé alespon ve vztahu k predmétu
fizeni mohou mit realnou souvislost k praviim odvolatele, k jeho nemovitému majetku,
popfipadé vécnému bfemeni vaznoucimu na nemovitostech, jsou kvalifikovanymi
namitkami, o kterych Ize v daném fizeni rozhodovat. Povolovanou stavbou pozemni
komunikace podle projektové dokumentace neni feSena liniova stavba kanalizace.
Z tohoto divodu nemuze specialni stavebni Gfad v ramci jim vedeného stavebniho
fizeni jako navrhoveého fizeni, rozhodovat o takové zméné stavby kanalizace, o kterou
nikdo opravnény jako je jeji vlastnik ¢i majetkovy spravce silnice v ramci povolované
stavby nezadal. K otazce hluku pfi pfejezdu vozidel pfes poklopy kanaliza¢nich Sachet
je pfislusny se vyjadfit vySe uvedeny organ ochrany vefejného zdrauvi.

Na podkladé vySe uvedenych zjisténi byla odvolani Mgr. Jolany Cechové a Ing.
Marcely Herbrikové jako nedivodna zamitnuta a rozhodnuti specialniho stavebniho
ufadu ¢.j. pod &.j. MMPr/097958/2016/Bo, Spis,zn. 2016/061489/SU/Bo, ze dne
1. 8. 2016, potvrzeno.
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Pouceni ucastnik
Proti tomuto rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se, podle ust. § 91 odst. 1
spravniho rfadu, nelze dale odvolat.

Obdrzi
Ugastnici Fizeni, kterym se doruéuje do vlastnich rukou (dle ust. § 115 odst. 5
stavebniho zakona):
e Olomoucky kraj, Jeremenkova 1191/40a, 779 00 Olomouc
zastoupeny spole¢nosti
PK OSSENDOREF s.r.o., TomeSova 503/1, 602 00 Brno
e Statutarni mésto Pferov, Bratrska 709/34, 750 02 Pferov
e Sprava silnic Olomouckého kraje, pfispévkova organizace, Lipenska 753/120,
772 11 Olomouc

Ostatnim ucastnikim fizeni se doruCuje vefejnou vyhlaskou (dle ust. § 115 odst. 5
stavebniho zakona, ve vazbé na ustanoveni § 25 odst. 1 a § 144 spravniho fadu):
Ceska telekomunikaéni infrastruktura a.s., Ol$anska 2681/6, 130 00 Praha
GridServices, s.r.o., Plynarenska 499/1, 602 00 Brno

CEZ Distribuce, a.s., Teplicka 874/8, 405 02 Dé&gin

Vodovody a kanalizace Prerov, a.s., Sitava 482/21, 750 02 Pferov

Nej.cz s.r.o., Francouzska 75/4, 120 00 Praha

ucastnici stavebniho fizeni vymezeni ust. § 109 pism. e) a f) stavebniho zakona
(v souladu s ust. § 112 odst. 1 stavebniho zakona jsou tito ucastnici identifikovani
oznacenim pozemku a staveb evidovanych v katastru nemovitosti pfimo dotéenych
vlivem zaméru):

Pozemky parc. €. 39, 40, 42, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 52, 54, 56, 57, 58/2, 58/3, 79/1,
79/3, 81, 82, 83, 84, 85/1, 85/2, 86, 87, 88, 89, 91, 93, 95/2, 96, 97, 98, 101/2, 102,
105/3, 106/17, 106/18, 106/19, 137, 140, 141, 144, 147, 149, 153, 155, 158, 160,
164, 176, 180, 181, 183, 186/1, 186/2, 311, 312, 313, 314, 315, 316, 317, 318, 320,
322, 324, 326, 328, 331, 333, 392, 395/3, 397/1, 399/1, 399/2, 401, 403/1, 403/2,
404/1, 412/1, 412/2, 413, 430, 432, 434, 437, 442, 445, 454/2, 457/1, 457/2, 459,
460, 462, 466, 468,470,472,474,476,478/1, 485, 486, 487/1,487/2, 487/3, 562/1,
562/2, 563, 564, 562, 566/1, 567, 624/2, 649/4, 649/18, 649/20, 684/2, 684/3,
684/5, 684/6, 684/7, 684/8, 684/9, 684/16 a 684/17. Uvedené pozemky se nachazi
v katastralnim uzemi Kozlovice u Pferova.

Stavby €. pop. 51, 53, 52, 14, 56, 55, 54, 66, 65, 67, 76, 75, 74, 73, 72, 81, 48, 47,
61, 62, 60, 44, 42, 49, 40, 46, 69, 15, 16, 17, 216, 7, 19, 96, 133, 135, 141, 140,
86, 84,77,197,132, 147,131, 78, 144, 34, 129, 146, 209, 151, 139, 143, 142, 126,
122, 125, 121, 101, 110, 59, 43, 64, 41 a 1. Uvedené stavby se nachazi v obci
Pferov IV — Kozlovice.

Doruceni bude provedeno vyvéSenim opatfeni na ufedni desce Krajského uradu
Olomouckého kraje. Patnacty den po vyvéSeni na ufedni desce Krajského ufadu
Olomouckého kraje se rozhodnuti povazuje za dorucené. Toto rozhodnuti se téz
zverejiiuje zplsobem umoziujicim dalkovy pfistup na elektronické ufedni desce
umisténé na webovych strankach Olomouckého kraje: www.kr-olomoucky.cz.
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Pro informaci, av8ak jiz bez pravnich ucinkd vztahujicich se na doruceni, se rozhodnuti
vyvési také na ufedni desce Magistratu mésta Prerova, v€etné zvefejnéni zpusobem
umoznujicim dalkovy pfistup na jejich elektronickych ufednich deskach.

Po uplynuti doby pro vyvésSeni Magistrat mésta Prerova vrati toto rozhodnuti zpét
krajskému ufadu s vyznaCenymi udaji o vyvéseni a sejmuti.

Ing. Ladislav Rizi¢ka
vedouci odboru

Na védomi

e Hasigsky zachranny sbor Olomouckého kraje, izemni odbor Pferov, Sitava 25,
750 02 Prerov

e Krajska hygienicka stanice Olomouckého kraje se sidlem v Olomouci, uzemni
pracovisté Prerov, Dvofakova 75, 750 11 Pferov

e Policie Ceské republiky, Krajské Feditelstvi policie Olomouckého kraje, izemni
odbor Prerov, dopravni inspektorat, U Vystavisté 3183/18, 751 52 Prerov

e Magistrat mésta Prerova, Odbor evidenénich spravnich sluzeb a obecného
Zivnostenského ufadu, oddéleni dopravné spravnich agend,
nam. T. G. Masaryka 16, 750 02 Pferov

e Magistrat mésta Prerova, Odbor stavebniho ufadu a zivotniho prostfedi, oddéleni
ochrany zivotniho prostfedi a pamatkové péce, Bratrska 709/34, 750 02 Prerov

e Magistrat mésta Prerova, Odbor stavebniho ufadu a zivotniho prostfedi, oddéleni
vodniho hospodarstvi a zemédélstvi, Bratrska 709/34, 750 02 Prerov

e Ministerstvo obrany, Sekce ekonomicka a majetkova, Odbor ochrany uzemnich
zajmu a Fizeni programu nemovité infrastruktury, Oddéleni ochrany uzemnich
zajmu Brno, Svatoplukova 2687/84, 662 10 Brno

e Mgr. Jolana Cechovéa, Grymovska 197/26, 750 02 Pierov IV — Kozlovice

e Ing. Marcela Herbrikova, Grymovska 49/56, 750 02 Prerov IV — Kozlovice

e spis

Toto rozhodnuti musi byt vyvéSeno na uUredni desce po dobu nejméné 15 dnu.
Pravni u€inky ma vyhradné doruceni verejnou vyhlaskou prostrednictvim uredni
desky Krajského uradu Olomouckého kraje.

Vyvéseno dne: ...........ccvnneee. Sejmuto dne: ..........cconnenen.
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