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Odbor zdravotnictvi
Jeremenkova 40a, 779 11 Olomouc

Ci. KUOK 3264/2018 Olomouc 8. ledna 2018
Sp.zn. KUOK/106036/2017/0Z/420

ROZHODNUTI

Olomoucky kraj, Krajsky ufad Olomouckého kraje, odbor zdravotnictvi, jako organ pfislusny
podle § 2 odst. 1 zakona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich pfedpisu, vydava podle § 3 odst. 3, § 11 odst. 2 pism. a), § 15 odst. 1 a § 20
odst. 4 pism. a) a6 zakona €. 106/1999 Sb., v souladu s § 67, § 68, § 69 zakona ¢. 500/2004
Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist, a v souladu s § 14 odst. 1 zakona ¢.
129/2000 Sb., o krajich (krajské zafizeni), ve znéni pozdéjSich pfedpisu, s ohledem na § 24
odst. 3 zédkona €. 374/2011 Sb., o zdravotnické zachranné sluzbé,

rozhodnuti o odmitnuti ¢asti zadosti

o poskytnuti informaci dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve
znéni pozdé&jsich predpist, kterou dne 27. 10. 2017 er
kancelar, I sc sidlem advokatni kancelare ,
a ve které pozaduje poskytnout:

.veskeré podkladové dokumenty a material k bodu UR/13/48/2017 usneseni 13. schize
Rady Olomouckého kraje ze dne 3. 4. 2017 — Heliport letecké zachranné sluzby v Olomouci
—studie a dalsi postup, tj. zejména uvedenou divodovou zpravu, uvedenou studii, vyjadieni,
nebo zavazné stanovisko Ufadu pro civilni letectvi k uvedené studii, sdéleni Olomouckého
kraje a jiné podkladove dokumenty a dale veskere materialy, které vznikly na zakladé tohoto
bodu, tedy zejména sdéleni stanoviska Olomouckého kraje Technologickému parku, a.s.
dle tohoto bodu pripraveného memoranda apod.”

V zadosti se jedna mimo jiné o ,Studii optimalizace provozu heliportu LZS OLK®, tedy studii
tykajici se vyjezdové zakladny letecké zachranné sluzby v Olomouci, Hnévotinska ulice.

Zadateli se odmita poskytnuti informace ,,Studie optimalizace provozu heliportu LZS
OLK*.

Odiavodnéni

Olomouckemu kraji, Krajskému ufadu Olomouckého kraje, odboru zdravotnictvi byla dne
27.10. 2017 dorucena zadost od | NN -d\okatni kancelare o poskytnuti
informaci, které jsou uvedeny ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Zadateli byla poskytnuta éast poZadovanych informaci, a to: usneseni & UR/13/48/2017
z 13. schlize Rady Olomouckého kraje dne 3. 4. 2017, davodova zprava k tomuto usneseni
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v€etné pfilohy €. 1 (smlouva o najmu z 19. 12. 2017) a pfilohy €. 2 (stanovisko OKR MMO
ke studii optimalizace heliportu), sdéleni Ufadu pro civilni letectvi k uvedené studii a
stanovisko k uprave heliportu ze 7. 4. 2017.

DalSi pozadovana informace — Studie optimalizace provozu heliportu LZS OLK — poskytnuta
nebyla.

V navaznosti na pfedchozi zadost, kterou obdrzel Olomoucky kraj dne 29. 9. 2017 a ktera
se tykala poskytnuti téZze Studie, se totiz Olomoucky kraj uz dne 6. 10. 2017 obratil na

spolecnost [N I NENEEN WA I I I I
(jako zhotovitele predmétné studie) a spolecnost
I B N N (jako objednatele predmétné

studie) se zadosti o sdéleni, zda tyto subjekty souhlasi s poskytnutim pozadované
informace Zadateli. Objednatel studie vyjadfil s poskytnutim informace nesouhlas, zhotovitel
studie sdélil, Ze studii by mohl poskytnout za pfedpokladu souhlasu objednatele.

Olomoucky kraj jiz znovu neinformoval dotéené osoby (zhotovitele a objednatele predmétné
studie) a nedotazoval se jich, ale dne 8. 11. 2017 vydal rozhodnuti €.j. KUOK 106875/2017,
Sp. zn. KUOK/106036/2017/0Z/420, jimz odmitl ¢ast adosti o poskytnuti informaci
doruCené dne 27. 10. 2017, a to ve vztahu k poskytnuti ,Studie optimalizace provozu
heliportu LZS OLK".

Proti zminénému rozhodnuti podal dne 20. 11. 2017 Zzadatel odvolani (datované na den
14. 11. 2017). Odvolatel nedopatifenim své odvolani sméfoval proti rozhodnuti povinného
subjektu sp. zn. KUOK/97170/2017/0Z/420, ¢&. j. KUOK 98895/2017, neni vSak pochyb
o tom, Ze odvolani sméfuje proti vySe uvedenému rozhodnuti ze dne 8. 11. 2017.

Odvolatel konstatoval, Ze bez ohledu na pravdivost tvrzeni o tom, Ze studie vznikla bez
pouZziti vefejnych prostfedkd, informaci je tfeba povaZovat za verejné pfistupnou, zaroveri
odvolatel uved| divody pro toto tvrzeni: pfedmétna studie je podkladem usneseni Rady
Olomouckeho kraje €. UR 13/48/2017 ze dne 3. 4. 2017 (a jako takova tedy musi byt vefejné
pristupnou informaci, kdyz na zakladé ni bylo ulozeno hejtmanovi Olomouckého kraje, aby
sdélil souhlas kraje s upravami heliportu dle varianty Il uvedené studie); na studii odkazuje
Smlouva o najmu nemovitosti uzaviena dne 23. 6. 2017 mezi spolecnosti Technologicky
park a.s. a Zdravotnickou zachrannou sluzbou Olomouckého kraje za ucasti Olomouckého
kraje; studie bude ¢i je zfejmé podkladem pro Uzemni a stavebni fizeni.

Olomoucky kraj dne 8. 12. 2017 dorucil spis v této véci spolu s odvolanim Ministerstvu vnitra

CR.

Ministerstvo vnitra CR, odbor vefejné spravy, dozoru a kontroly svym rozhodnutim ze dne
18.12. 2017 €.j. MV-144019-3/ODK-2017 zrusilo rozhodnuti Olomouckého kraje, Krajského
Ufadu Olomouckého kraje ze dne 8. 11. 2017 ¢.,. KUOK 106875/2017, Sp. zn.
KUOK/106036/2017/02Z/420, a véc vratilo k novému projednani.

Ministerstvo vnitra CR v odivodnéni svého rozhodnuti sice nevytklo, Ze povinny subjekt se
znovu neobracel na dotéené osoby, aby mohly realizovat sveé pravo vyjadfit se k podané
Zadosti o informace (kdyz uz byly dotéené osoby dotazany v pfedchozi obdobneé situaci).
Ministerstvo ale vytklo, Ze Zadosti o stanoviska dotéenych osob k poskytnuti pfedmétné
studie spolu se stanovisky dotéenych osob nejsou soucasti predlozeného spisového
materialu.

Ministerstvo dale upozomilo, Ze povinny subjekt ma povinnost informovat dotéené osoby
0 zpusobu, jakym byla vyfizena podana Zzadost o poskytnuti informace. Pokud povinny
subjekt vyda rozhodnuti o odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace, musi byt toto rozhodnuti
zaslano i dot¢enym osobam. Rozhodnuti Olomouckého kraje ze dne 8. 11. 2017 v8ak bylo
zaslano jen Zadateli, coz je v rozporu s § 72 odst. 1 spravniho fadu.

Zaroven Ministerstvo vnitra konstatovalo, Zze aby bylo mozno odmitnout poskytnuti
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informace na zakladé § 11 odst. 2 pism. a) zakona €. 106/1999 Sb., je nutné kumulativné
splnit tfi podminky: a) poZzadovana informace vznikla bez pouziti vefejnych prostfedku (resp.
Ze verejné prostfedky nebyly vynalozeny za ucelem vzniku informace); b) jedna se o
informaci ,,od tfeti osoby*, pfi¢emz tato osoba nema povinnost povinnému subjektu informaci
pfedat (neexistuje napf. zakonna ¢i smluvni povinnost tfeti osoby pfedat povinnému
subjektu urcitou informaci); c) tfeti osoba nesouhlasi s poskytnutim informace Zadateli.

Ministerstvo vnitra CR je toho nazoru, Ze rozhodnuti Olomouckého kraje ze dne 8. 11. 2017
nebylo fadné odlvodnéno, kdyz nezdlvodriuje, pro¢ jsou v posuzovaném pfipadé splnény
vSechny podminky pro aplikaci § 11 odst. 2 pism. a) zakona €. 106/1999 Sb. V prvni fadé
se nijak nevyjadfuje k tomu, na zakladé jakého titulu ma pfedmétnou studii k dispozici, coz
je kliCova skutecnost pro posouzeni, zda je mozno v daném pripadé aplikovat § 11 odst. 2
pism. a) zakona €. 106/1999 Sb. Neni ani charakterizovana pozadovana informace.

Ministerstvo vnitra CR také poukazuje na skuteénost, ze v ramci spisového materialu nebyla
predloZzena odvolacimu organu pfedmétna studie. Ministerstvo vnitra CR tak nemuaze
posoudit, zda povinny subjekt poZadovanou informaci odmitl poskytnout po pravu, nema-li
k dispozici zadatelem pozadovanou informaci.

Olomoucky kraj, Krajsky urfad Olomouckého kraje, odbor zdravotnictvi, v navaznosti na
uvedené skutecnosti véc nové projednal a vydal toto rozhodnuti, které odivodnuje
nasledujicim zplsobem:

v

Podle § 2 odst. 1 zadkona &. 106/1999 Sb. maji uzemni samospravné celky povinnost
poskytovat informace vztahujici se k jejich pisobnosti. Podle ¢l. 99 ustavniho zakona ¢.
1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni pozdé&jsich piedpis(, je kraj vy$$im tzemnim
samospravnym celkem.

Podle § 3 odst. 3 zakona €. 106/1999 Sb. se informaci pro ucely tohoto zakona rozumi
jakykoliv obsah nebo jeho €ast v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici,
zejména obsah pisemného zaznamu na listiné, zaznamu uloZzeného v elektronické podobé
nebo zaznamu zvukového, obrazového nebo audiovizualniho.

Podle § 29 odst. 1 zakona o krajich vykonavaji organy kraje na svém uzemi pfenesenou
pusobnost ve vécech, které stanovi zakon. Podle § 14 odst. 1 zdkona o krajich do
samostatné plsobnosti kraje patfi zalezitosti, které jsou v zajmu kraje a ob&anu kraje, pokud
nejde o pfenesenou pusobnost kraje.

Ustanoveni § 20 odst. 6 zakona &. 106/1999 Sb. stanovi, Ze informace, které se tykaji
pfenesené pulsobnosti uzemniho samospravného celku, poskytuji organy uzemniho
samospravného celku v pfenesené pusobnosti.

Zadatelem poZzadované informace se netykaji Zadné oblasti, ktera by byla zakonem
stanovena jako pfenesena plsobnost kraje, naopak podle § 24 odst. 3 zakona ¢. 374/2011
Sb., o zdravotnické zachranné sluzbé, je plsobnost stanovena zminénym zakonem kraji
samostatnou pusobnosti, jde tedy v souladu s vySe uvedenymi ustanovenimi o zalezitost
v samostatné plsobnosti kraje.

Proto také nize uvedené pouceni o odvolani informuje, ze o pfipadném odvolani by
rozhodovalo Ministerstvo vnitra CR, coZ vychazi z § 20 odst. 4 zakona &. 106/1999 Sb.,
podle néhoz se pfi postupu podle tohoto zakona pro rozhodnuti o odmitnuti Zadosti a pro
odvolaci fizeni pouZziji ustanoveni spravniho fadu, z § 16 odst. 3 téhoz zakona, z néhoz
plyne, Ze o odvolani rozhodne nadfizeny organ, a z § 178 odst. 2 spravniho fadu, které
upravuje, Zze nadfizenym spravnim organem organu kraje v samostatné plsobnosti je
Ministerstvo vnitra CR.

Podle § 11 odst. 2 pism. a) zdkona €. 106/1999 Sb. povinny subjekt informaci neposkytne,
pokud jde o informaci vzniklou bez pouziti vefejnych prostiedku, ktera byla pfedana osobou,
jiz takovouto povinnost zakon neuklada, pokud nesdélila, Zze s poskytnutim informace
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souhlasi.

Olomouckemu kraji, Krajskému uradu Olomouckeho kraje, odboru zdravotnictvi je znamo
z uredni ¢innosti, Ze Olomoucky kraj nehradil nic za zhotoveni ani pfedani predmétne studie,
jejiz poskytnuti je pozadovano.

Je tedy napinéna prvni z podminek pro neposkytnuti informace — pozadovana informace
vznikla bez pouziti vefejnych prostiedk.

Olomouckému kraji informaci poskytia ||} Il
objednatelem zpracovani uvedené studie. Spole¢nosti
I z:2dny zakon neuklada povinnost poskytnout pfedmétnou informaci (Studii).

ktera byla

Z obsahu studie vyplyva, Ze byla zpracovana, aby byly zjistény pfipadné moznosti Upravy
heliportu v Olomouci na Hnévotinskeé ulici, ktery je uzivan pro ucely letecké zachranné
sluzby, a to ve vztahu k projektu ||} Il jehoz cilem je vybudovani bytového

komplexu v blizkosti heliportu. Zhotoveni studie hradila ||} Iz TGN T R
-

Nebyla uzaviena zadna smlouva, na jejimz zakladé by méla ||| N TN B
IR B oovinnost poskytnout dotéenou studii Olomouckému kraji.

V dopise ze dne 7. 4. 2017, kterym hejtman Olomouckého kraje sdélil Technologickému
parku a.s., Dlouha 562/22, 779 00 Olomouc, Ze souhlasi s Upravami dot€eného heliportu ve
smyslu varianty |l uvedené v pfedmétné studii, bylo zaroven sdéleno, Ze Technologicky park
a.s. ponese veskeré naklady souvisejici s upravami.

Pokud by doslo k realizaci uprav heliportu, bude jisté postupovano dle prislusnych pravnich

predpist (zejména zakon ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon)).

Je tak naplnéna druha z podminek pro neposkytnuti informace — osoba, ktera informaci
poskytla, neméla povinnost informaci poskytnout.

Spole¢rnosti |l T B B B (2ko osobé, ktera predala

Olomouckemu kraji pfedmétnou informaci a jiZ povinnost pfedat informaci zakon neuklada)
byl dne 6. 10. 2017 zaslan dotaz, zda s poskytnutim pfedmétné studie Zadateli souhlasi.
Také zhotoviteli predmétné studie spoleénostih | h | byl tentyz den zaslan
dotaz, zda s poskytnutim pfedmétné studie Zadateli souhlasi. h h ]
] (jako objednatel predmétné studie) dopisem ze dne 9. 10. 2017 vyjadfila
nesouhlas s poskytnutim informace. [l | I B B B dopisem z 10. 10. 2017 sdélila,
ze studii by mohla poskytnout za pfedpokladu souhlasu objednatele.

Je tak napinéna tfeti z podminek pro neposkytnuti informace — dotéené osoby nesdélily, Zze
s poskytnutim informace souhlasi.

Olomoucky kraj, Krajsky ufad Olomouckého kraje, odbor zdravotnictvi je tedy toho nazoru,
Zze s ohledem na § 11 odst. 2 pism. a) zakona €. 106/1999 Sb. nemuze byt poskytnuta
informace (pfedmétna studie), kterou advokat _ poZaduje, protoZe byly
naplnény podminky zminéného ustanoveni, pfi jejichz splnéni zakon stanovuje, Ze se
pozadovana informace neposkytne.

Pred vydanim tohoto rozhodnuti byly do spisu v této véci dopinény kopie vySe zminénych
Zadosti o stanovisko dot¢enych osob k poskytnuti pfedmétné studie ze dne 6. 10. 2017 a
stanoviska dotéenych osob z 9. 10. 2017 a 10. 10. 2017.

Toto rozhodnuti bude (kromé Zadateli o Eosk nuti informace) zarover zaslano dotéenym

osobam, tedy spole¢nosti [ | B BB = spolecnosti [ T TR
T

V pfipadé, Ze by bylo podano odvolani proti tomuto rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, bude

4



Olomoucky kraj, Krajsky ufad Olomouckého kraje, odbor zdravotnictvi postupovat v souladu
s rozhodnutim Ministerstva vnitra CR ze dne 18. 12. 2017.

Pouceni o odvolani

Vsouladu s § 16 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb. a § 81 odst. 1, § 83 odst. 1 a § 178
spravniho fadu Ize proti tomuto rozhodnuti podat odvolani, a to ve Ihté 15 dnu od doruceni
tohoto rozhodnuti.

Odvolani se podava u Krajského ufadu Olomouckeho kraje, o odvolani rozhoduje
Ministerstvo vnitra CR.

otisk ufedniho razitka

Ing. Bohuslav Kolar, MBA
vedouci odboru zdravotnictvi
Krajsky urad Olomouckeého kraje

Rozdélovnik:

o I -ovokatni kancelar, | ( o datove

schranky)

datove schranky)

- NI l I I I I BN N R B (co datové schranky)



