Odpovéd dle zakona €. 106/1999 Sb.

Predmét zadosti:

Pfedmétem zadosti je poskytnuti nasledujicich informaci (pfepsano doslovné
z podané zadosti):

1. Poskytnuti kopie dokumentu ,Zadost o vyjadfeni k rozhodnuti o pfezkumu
zavazného stanoviska k zaméru Tézba vapence v DP Hvozdecko®, zaslaného
OZP a Z KUOK zpracovateli posudku Ing. Calabkovi dne 22. 5. 2017 prostfednictvim
datoveé schranky.

2. Poskytnuti kopie ,Vyjadfeni k rozhodnuti o pfezkumu zavazného stanoviska
k zaméru, zpracovaného na zZadost dle prfedchoziho bodu zpracovatelem posudku
Ing. Calabkem.

3. Poskytnuti kopie dokumentu objednavky pro kontrolu podkladi oznamovatele
a soupis komentarl pro pfizvaného odbornika — Prof. Mgr. Ondfeje Babka, Dr., z PF
UP Olomouc, vCetné dokumentu, prokazujiciho stanoveni smluvni ceny a sdéleni
osoby, ktera tuto cenu schvalila.

4. Poskytnuti kopie dokumentu danového dokladu /faktury/ od zpracovatele
oponentniho posudku ze dne 26. 6. 2017 od Prof. Mgr. Ondfeje Babka, Dr., v€etné
vS8ech pfipadnych pfiloh tohoto danového dokladu.

5. Poskytnuti kopii dokumentl veSkeré korespondence (pisemné, e-mailové)
mezi vaSim ufadem a zpracovatelem ,Vypofadani pfipominek k posudku a z VP,
upravy navrhu stanoviska — 07/2017“ Ing. Calabkem, vedené ve véci vypracovani
tohoto doplnéni posudku, v€etné komunikace tykajici se pfizvanych odbornika.

6. Sdéleni — informaci, proC zpracovatel ,Vypofadani pfipominek k posudku
a z VP* Ing. Calabek pfizval k ovéfeni udaji o vlivech provedeni zaméru (dle § 9,
odst. 4/zak. 100/2001 Sb., jiného odbornika — Doc RNDr. |I. Smolovou z PF UP
Olomouc, a pfipadnou veskerou korespondenci s tim souvisejici mezi vasim ufadem
a Ing. Calabkem, a pfedevsim zda tuto skute¢nost pfedem sdélil vaSemu ufadu.

7. Poskytnuti kopie dokumentl Smlouvy dle § 6, odst. 1 a 3 vyhlasky MZP &.
457/2001 Sb., pfipadné jiného dokumentu, kterym bylo zajiStovano zpracovani
posudku od Ing. Calabka v roce 2016, a dodatku, pfipadné nové smlouvy resp.
jiného dokumentu, na zakladé kterého bylo vyhotovené ,Vypofadani pfipominek
k posudku a z VP, v€etné upravy navrhu stanoviska — 7/2017¢.

8. Poskytnuti kopii dokumentl danovych dokladl /faktur/ od zpracovatele
posudku a ,Vypofradani pfipominek k posudku a z VP“ Ing. Calabka, které vas urad
obdrzel k uhradam, v€etné pfipadnych pfiloh (rozpocty, rozpisy uhrad pro pfizvané
odborniky apod.).



9. Sdéleni — informaci, pro¢ vas urad vyjadfeni vefejnosti k posudku, pfedané
fyzickou osobou Irenou Smolovou dne 9. 5. 2016, pfihlizel k tomuto vyjadfeni, ackoli
bylo podané po uplynuti Ihity podle § 9, odst. 8, a prfedevSim kopii dokumenta,
svédcicich pro oduvodnéni takového postupu.

10.  Poskytnuti kopii dokumentd, které vas Gfad jiz pfipadné& obdrzel od MZP,
OVSS VIl Olomouc ve véci ,metodické pomoci®, vami vyzadané z ¢ervence 2017.

11.  Poskytnuti kopii dokumentl objednavky na aktualizaci a doplnéni oponentniho
posudku vysledkt zavéreCnych zprav Hydrogeologické spolecnosti s.r.o. z prosince
2013 a dubna 2017 o monitorovani hlubsi krasové zvodné, Hvozdecko — Holy vrch,
pro zpracovatele Prof. Mgr. Babka, které bude reflektovat na vyjadfeni nasi
spoleCnosti ze dne 27. 7. 2017 k tomuto oponentnimu posudku ze dne 26. 6. 2017,
a bylo predané jak na vas ufad, tak i autorovi oponentniho posudku jiz pred
mésicem.

Poskytnuta informace:

Krajsky ufad Olomouckého kraje (dale jen ,KUOK), Odbor Zivotniho prostredi
a zemé&d8lstvi (dale jen ,0ZPZ"), jako pfisludny ufad dle § 22 zakona &. 100/2001 Sb.
o posuzovani vlivh na zivotni prostfedi, zaslal zadateli pozadované informace dle
bodl 1., 2., 3., 4., 7., 8. a 10 zadosti (viz vyse). E-mailova korespondence dle bodu 5.
zadosti neni soucasti spisu. Informaci dle bodu 6 zadosti krajsky ufad nemuze
poskytnout, jedna se o dotaz na zpracovatele posudku. Krajsky ufad vSak
konstatoval, Zze zpracovatelem posudku zvoleny postup, tj. pfizvani odbornikl na
danou problematiku, byl proveden zcela v souladu se zakonem ¢. 100/2001 Sb.
o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu, ve
znéni pozdéjSich predpisu (dale ,zakon o posuzovani vlivi na zivotni prostredi®).
Kbodu 9 Zadosti bylo konstatovano, Ze zvoleny postup byl proveden v souladu
s ustanovenim § 9 odst. 8) zakona o posuzovani vlivll na zivotni prostfedi. K bodu 11
Zadosti bylo odpovézeno, Zze KUOK zatim takovou objednavku nevystavil.

Vzhledem k velkému poctu pfiloh v PDF formatu a celkové velikosti (objemu) dat zde
nejsou prilohy automaticky pfilozeny. Jsou vS8ak k dispozici k zaslani ¢i nahlédnuti
u Mgr. Vojtéch Cveka, tel: 585 508 632, e-mail: v.cvek@kr-olomoucky.cz.

Informaci zpracoval:

V Olomouci 13. 9. 2017
Mgr. Vojtéch Cvek
Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi
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