KRAJSKY URAD OLOMOUCKEHO KRAJE
Odbor dopravy a silniéniho hospodarstvi
Jeremenkova C. 40a
779 11 Olomouc
Sp. zn. KUOK/123523/2017/ODSH-SD/7624 V Olomouci dne 3. 1. 2018
C. j. KUOK/1311/2018

Vyfizuje: Ing. Trojan lvanov

Tel. 585 508 599

Fax. 585 508 336

e-mail: t.ivanov@kr-olomoucky.cz

ROZHODNUTI

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor dopravy a silniéniho hospodafstvi jako

povinny subjekt dle § 2 odst. 1 zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pFistupu
k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,InfZ*) rozhodl dle § 15 odst. 1

InfZ o zadosti zadatele I IH I N I NN N NN BN
B B I B (déle jen ,zadatel), o poskytnuti ,Kopie rozhodnuti

o udéleni akreditace k provozovani vyuky a vycviku v ramci zdokonalovani odborné
zpUsobilosti Fidicl, udélené spole€nosti BONK s.r.o., dle §49, odst. 1 zakona
C. 247/2000 Sb. (dale jen ,zakon") a kopii Zadosti spole¢nosti BONK s.r.o., o udéleni
akreditace Skoliciho stfediska, spole¢né s kopii veskerych listin a dokumentu
predlozenych v souvislosti s prokazanim splnéni pozadavkl k udéleni akreditace ve
smyslu §49 ve spojeni s §50 zakona“ (dale jen ,Zadost"), takto:

Zadost o poskytnuti vySe uvedenych informaci se podle ustanoveni § 15 odst. 1 InfZ
v navaznosti na § 2 odst. 3 téhoz zakona

odmita,

protoze zvlastni zakon upravuje jejich poskytovani a zadatel mél uplatnit pravo na
nahlizeni do spisu podle ust. § 38 spravniho fadu, pokud prokaze pravni zajem nebo
jiny vazny dtvod.

Oduvodnéni

Krajsky ufad Olomouckého kraje, odbor dopravy a silniéniho hospodarstvi, jako
povinny subjekt podle ustanoveni § 2 odst. 1 zakona €. 106/1999 Sb. (dale jen ,povinny
subjekt*) obdrZel dne 20.12.2017 od vySe uvedeného Zadatele, prostfednictvim datové
schranky (dale jen ,DS") podani obsahujici vySe uvedenou zadost o poskytnuti
informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb.
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Povinny subjekt pfi posuzovani zadosti vySe uvedeného Zadatele o poskytnuti
informace vychazel v prvni fadé ze zakona €. 106/1999 Sb., ktery je, v obecné roving,
ve vztahu k pravu na informace zvlastnim pravnim pfedpisem. Sou€asné vSak povinny
subjekt akceptoval pfislusna ustanoveni spravniho fadu, konkrétné ustanoveni § 38
spravniho fadu, které upravuje nahlizeni do spravniho spisu a které je podle ustalené
judikatury spravnich soudu (viz nize) vaci v8em informacnim“ zakonim,
tedy i ve vztahu k zakonu &. 106/1999 Sb., zvlaStnim pravnim ustanovenim.

Podle ustanoveni § 2 odst. 3 zakona ¢€. 106/1999 Sb. se ,Zakon ... nevztahuje na
poskytovani ... dalsich informaci, pokud zvlastni zakon 1b) upravuje jejich poskytovani
...", pfiemz odkaz 1b) obsahuje demonstrativni vycet vybranych pravnich pfedpisu.
K tomu Ize je$té poznamenat, ze Ustavni soud opakované judikuje, Ze poznamky pod
Carou nejsou soucasti pravniho pfedpisu, ale jen interpretacni pomudckou — viz napf.
nalez Ustavniho soudu ze dne 22. 10. 1996, sp. zn. lll. US 277/96, publikovany ve
Sbirce nalezt a usneseni Ustavniho soudu &. 109/1996.

Podle ustanoveni § 15 odst. 1 zakona €. 106/1999 Sb. ,Pokud povinny subjekt Zadosti,
byt i jen zcéasti, nevyhovi, vyda ve Ihaté pro vyrizeni Zadosti rozhodnuti
o odmitnuti zadosti ...".

Podle ustanoveni § 38 odst. 1 spravniho fadu maiji ,U&astnici a jejich zastupci ... pravo
nahliZzet do spisu, a to i v pripadé, Ze je rozhodnuti ve véci jiz v pravni moci.”, pfiemz
podle ustanoveni § 38 odst. 4 téhoz zakona je ,S pravem nahliZet do spisu ... spojeno
pravo Ccinit si vypisy a pravo na to, aby spravni organ poridil kopie spisu nebo jeho
casti.”

Podle ustanoveni § 38 odst. 2 spravniho fadu ,Jinym osobam spravni organ umozni
nahlédnout do spisu, prokazi-li pravni zajem nebo jiny vazny davod a nebude-li tim
poruseno pravo nékterého z ucastniku, popripadé dalSich dotéenych osob anebo
vefejny zajem.” S timto ustanovenim bezprostfedné souvisi ustanoveni § 38 odst. 5
téhoz zakona, podle néhoz ,Odeprel-li spravni organ osobé nahlizet do spisu nebo
Jeho ¢asti, vyda o tom usneseni, které se oznamuje pouze této osobé.”

Povinny subjekt po posouzeni zadosti trva na zavéru, Ze zadosti vySe uvedeného
zadatele o poskytnuti vySe uvedenych informaci v rozsahu podané zadosti, byt
ucinéné s odkazem na zakon ¢&. 106/1999 Sb., vS8ak nelze vyhovét, nebot obsah
Zzadosti byl povinnym subjektem vyhodnocen vzhledem k rozsahu pozadovanych
informaci ze spravniho spisu, jako zadost de facto o seznameni se s obsahem spisu
v plném rozsahu, kdy tuto nelze podfadit pod rezim zakona €. 106/1999 Sb., bez toho,
aniz by nedoSlo k ohrozeni vefejného zajmu na ochrané procesnich prav uc€astnika
Fizeni & dokonce k jejich hrubému poruseni. Zadatel, jenZ neni zmocné&ncem
uCastnika prfedmétného fizeni, mize pro dosazeni svého cile uplatnit pravo na
nahlizeni do spisu ve smyslu ustanoveni § 38 spravniho fadu, pokud prokaze pravni
zajem nebo jiny vazny divod. Poskytnutim, byt i jen dil¢i informace, by mohlo dojit
k poruSeni ochrany osobnich udaji i osobnosti fyzické osoby, jiz se spravni Fizeni
tyka. Tento pozadavek Ize proto povazovat za legitimni pouze pfi vyfizovani zadosti



o nahlédnuti do spisu v rezimu spravniho fadu, nebot i v pfipadé fyzického nahlizeni
do spisu se nahliZejici osoba seznamuje s obsahem spisu v plném rozsahu.

Zadost vySe uvedeného Zadatele pana |||} | Tl B se tedy v souladu
s ustanovenim § 15 odst. 1 zakona &. 106/1999 Sb. v navaznosti na ustanoveni § 2

odst. 3 téhoz zakona odmita.

Pfi rozhodovani, podle jakého pravniho predpisu bude pfedmétna Zadost posuzovana,
vychazel povinny subjekt ze stanoviska Ministerstva vnitra, odboru vefejné spravy,
dozoru a kontroly, ¢j. MV-19871-2/ODK-2016 ze dne 16. 2. 2016, podle néhoz se ,,...
specialita ustanoveni § 38 spravniho fadu vici informacénimu zakonu ... uZije jen
a pouze pro prfipad Zadosti o nahlédnuti do spisu (¢i jeho materialniho ekvivalentu
spocivajicim v Zadosti o poskytnuti celého spisu ¢i jeho pfevazné ¢asti napr. formou
kopie).“ Zadatel pozaduije, jak je uvedeno vyse, kopii rozhodnuti k provozovani vyuky
a vycviku vramci zdokonalovani odborné zpdlsobilosti fidicl spolecné s kopii
veSkerych listin a dokumentl predloZzenych v souvislosti s prokazanim spinéni
poZzadavku k udéleni této akreditace, a jedna se tedy o cely spis. Lze proto
konstatovat, Ze vtomto pfipadé je naplnén vySe citovany zaver Ministerstva vnitra,
nebot vySe uvedeny zadatel pozaduje cely spis, a je na misté postupovat nikoli podle
zakona ¢. 106/1999 Sb., ale podle ustanoveni § 38 spravniho fadu. Prestoze Zadatel
uvadi, ze jeho Zadost je Zadosti o informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb., je vSak na
misté pfipomenout ustanoveni § 37 odst. 1 spravniho fadu, podle néhoz se ,Podani
... posuzuje podle svého skute¢ného obsahu a bez ohledu na to, jak je oznaceno.”
Pokud jde o poskytnuti kopii listin ze spravniho spisu, nebot nic jineho zadatel
nepozaduje, je v navaznosti na citované ustanoveni na misté zminit téz rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu (dale jen ,NSS*) 7 Ans 18/2012 — 26 ze dne 13. 12. 2012,
podle néhoz ,Nahlizeni do spisu je tedy zviastnim institutem vicéi obecné Upravé
poskytovani informaci, a proto se v tomto pfipadé zakon o svobodném poskytovani
informaci nepouZije, kdyZ podle jeho ustanoveni § 2 odst. 3 se tento zakon mimo jiné
nevztahuje na poskytovani informaci podle zviastniho pravniho predpisu.
StéZovatel tak ma na zakladé ustanoveni § 38 spravniho radu pravo se bezprostredné
¢i pomoci zastupce seznamit s jeho obsahem a také pravo na pofizeni kopii listin z néj.
... Je nerozhodneé také to, Zze podani bylo nazvano jako Zadost o poskytnuti informace
podle zakona o svobodném pfistupu k informacim. Podani se ftotiz v souladu
s ustanoveni § 37 odst. 1 spravniho fadu posuzuje podle svého skutecného obsahu
a bez ohledu na to, jak je oznaceno.” Zpusob posuzovani obsahu podani podle
ustanoveni § 37 odst. 1 spravniho fadu, na néz odkazuje citovany rozsudek, byl pro
koneé&né posouzeni predmétné Zadosti o poskytnuti informace rovnéz dulezity.

Na zakladé vySe uvedenych skutecnosti rozhodl krajsky Urad jak uvedeno ve vyrokove
casti tohoto rozhodnuti.



Poudeni

Proti tomuto rozhodnuti Ize dle ustanoveni § 16 odst. 1 informacniho zakona podat
odvolani, a to ve |haté 15 dnd ode dne jeho oznameni. Odvolani se podava
u spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti vydal, tedy u Krajského ufadu
Olomouckého kraje, Odbor dopravy a silniéniho hospodafstvi. O odvolani rozhodne
Ministerstvo dopravy CR. Podle § 85 spravniho fadu ma véas podané a pfipustné
odvolani odkladny ucinek.

Ing. Ladislav RGzZicka
vedouci odboru



