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Krajsky afad Olomouckého kraje
prostfednictvim

Magistratu mésta Prostéjov

V Olomouci dne 30.08.2021
k & j. PVMU 97984/2021 61
ke sp. zn. SU/141/2019-Bou
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pr. zastoupen Mgr. Ondiejem Masopustem, advokatem,
sidlem Olomouc, Riegrova 17, PsC: 779 00,

doplnéni odvoldni
proti rozhodnuti Magistratu mésta Prostéjova,

Stavebni afad Magistratu mésta Prostéjova,
ze dne 27.07.2021, & j. PVMU 97984 /2021 61
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Prilohy dle textu



V zevné oznacené pravni véci jsem k mému zastupovani zmocnil Mgr. Om‘lfeje Masopusta,
advokata, sidlem Olomouc, Riegrova 17, PSC: 779 00, ptitemz plna moc je jiz zaloZena ve
spise. Prostiednictvim mého pravniho zastupce podavam toto

doplnéni odvolani
proti rozhodnuti Magistratu mésta Prostéjova,
Stavebni afad Magistratu mésta Prostéjova,
ze dne 27.07.2021, ¢. j. PVMU 97984/2021 61:

Dne 25.08.2021 obdrzel mij pravni zastupce vyzvu od Magistratu mésta Prostéjov,
Stavebniho tfadu Magistratu mésta Prostéjova (dale jen , spraoni organ”) ze dne 23.08.2021, ¢.
j. PVMU 108048/2021 61, kdyz jsem byl vyzvan, abych ve lhité 5 dnii, ode dne doruceni teto
vyzvy doplnil své odvolani ze dne 13.08.2021 o udaj, v ¢em spatfuji jeho rozpor s pravnimi
ptedpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jez mu piedchazelo.

IL

Rozhodnutim sprivniho organu ze dne 27.07.2021, €. j. PVMU 97984/2021 61 (dale i jen
jako , rozhodnuti”), byla ma zidost o dodate¢né povoleni stavby ,Draténého oploceni” na
pozemku parc. é. [l v katastralnim dzemi IR (dile jen ,stavba”) zamitnuta,
a to z diivodu, Ze umisténi této stavby je v rozporu se schvdlenou uzemné planovaci
dokumentaci. Toto rozhodnuti spravniho organu povaZuji za nespriavné, nebot mam za to,
ze takovyto nesoulad neni din, kdyZ rovnéz mam i za to, ze rozhodnuti nebylo vydano
v souladu s pravnimi predpisy.

ITL

Jak jsem jiz uvedl i ve sv¥ch diivéjsich vyjadfenich a podéanich k dané véci, které jsou
soucast spravni spisu, jsem ptesvédcen, ze shora uvedena stavba nezpisobuje omezeni
prachodnosti uzemim a zavér o jejim nesouladu s uzemné planovaci dokumentaci neni

spravny.

Byt je faktem, ze dle tuzemniho planu mésta Prostéjov se stavba nachézi ve stabilizované
ploge verejného prostranstvi (PV), ¢islo plochy Hl de je podminéné piipustné umisténi
Joplocent pozemkii, které neonwezt priichodnost tizemini a nenarust harmonicke meévitko krajiny a bude
v souladu s jeho charakteren”, umisténim stavby neni ohrozeno plnohodnotné hlavni vyuZiti
plochy, coz je podminka, za které lze v souladu s uzemnim planem umistit stavbu i na ploge
vefejného prostranstvi.



Z vetejné dostupného snimku z ortofotomapy dostupné na strankach Katastru nemovitosti,
lze dospét k zavéru, Zze prachodnost podél stavby je zajisténa, tzn. lze podeél stavby vest
bezpeény a poklidny prﬁchnd, a meni spravny zaver spré\-’niho organu o tom, Ze je

ponechana pouze svahovita cast pozemku, po které neni mozné takovyte prachod vést.

Nemohu souhlasit ani s tvrzenim spravniho organu o tom, ze pfedmétné oploceni je
kompletné pfedsazeno pfed linii oploceni sousednich pozemkd. Zvyse uvedené
ortofotomapy vyplyva totiz zavér zcela opaény, a to, Ze oploceni pozemkit ve sméru od

pozemku s parc. ¢. [l pres pozemek s parc. ¢. |l 2 k pozemku s parc ¢. [ ve k.
o [ 2 dale, tvofi jednotnou linii oploceni, kdy? kopiruji pouze relief daného

terenu, tedy vodni koryto || N

Dukaz:

~ snimek pozemku sparc. ¢ | MR = Bl dostupny z ortofotomapy na
strankach Katastru nemovitosti

Iv.

Krajsky ufad Olomouckého kraje ve svém rozhodnuti ze dne 05.05.2021, ¢ j. KUOK
4931072021, mimo jiné uvedl, ze zésadni pochybeni spravniho organu bylo ve zjistovani
okruhu u¢astnikia stavebniho fizeni, kdyz viem neumoznil uplatiovat jejich prava a zajmy,
jak to uklada ust. § 4 odst. 4 zdkona ¢ 500/2004 Sh., spravni fad, ve znéni pozdejsich
predpis. Spravni orgdn sice vyhovél rozhodnuti nadfizeného spravniho organu v té casti,
ze vyrozumeél osoby oznacené, nicméné mam za to, ze okruhu ucastnika, resp. jeho
vymezeni, se nevénoval dostatecné, a proto v této ¢asti je rozhodnuti spravnihoe organu

neprezkoumatelné.
V.

S ohledem na shora uvedené si tedy dovoluji poZzadat, aby odvolaci organ, Krajsky arad
Olomouckého kraje, Odboru strategického rozvoje kraje, rozhodnuti Magistrétu mésta
Prostéjova, Stavebni tdfad Magistritu meésta Prostéjova, ze dne 27.07.2021, <. j. PVMU
97984/2021 61, zrusil a véc vratil k novému projedndni.
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Nahlizeni do katastru nemouvitost: (sta~darc: Te» - Us 203ms. 143 prvkd.
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https://sgi-nahlizenidokn.cuzk.cz/marushka/print.aspx



