Odpovéd’ dle zakona ¢. 106/1999 Sb.
Predmeét zadosti:

Pfedmétem Zadosti ze dne 29. 3. 2022 byl pozadavek na poskytnuti nasledujicich
informaci:

Zadam Vas o zaslani posudku dle § 67, které provadéla Vami zmiriovana
autorizovana osoba, vcetné toho, kdo je onou autorizovanou osobou. Ve své odpovédi
nize zmiriujete, Ze ona osoba svUj posudek konzultovala s osobou X (co by tvircem
soudné — znaleckého posudku), ja vSak takovou informaci nemam.

Poskytnuta informace:

V pfiloze byl Zadateli poskytnut pozadovany posudek v anonymizované podobé.
V biologickém hodnoceni je na strané 16 uvedeno mimo jiné toto:

U nalezu ¢. 5 a 6 je Zadatelem o informace udavan jako zdroj odkaz na znalecky
posudek osoby X. Z nahledu do uvedeného znaleckého posudku i z pfimeé konzultace
s osobou X vsak vyplynulo, Ze Zadné takové nalezy autorem v dané lokaci provedeny
nebyly. Jedna se tedy pravdépodobné o ucelové zadana data Zadatelem o informace.
Osoba X dle jeho slov v dané véci podnikla konkrétni kroKy pro tpravu dat u spravce
dat - AOPK CR.

Z vySe uvedeneho je ziejmé, ze autor hodnoceni proved| s osobou X konzultaci.
Informaci zpracoval:

Dne 7. 4. 2022, Mgr. Michal Novak, odbor majetkovy, pravni a spravnich cinnosti,
oddéleni pravni.

Pocet listl: 1
Pocet pfiloh: 1
Pocet listu/svazku pfiloh: 37



