Odpovéd dle zakona €. 106/1999 Sb.

Predmeét zadosti:

Pfedmétem zadosti ze dne 8. 11. 2022 byl pozadavek nasledujiciho znéni:

.V souvislosti s vydanim Rozhodnuti €. j. KUOK 99570/2022 nerozumim a nechapu
zamitavy postoj KU Olomouckého kraje, Odboru strategického rozvoje kraje, kdy
nenapliiuje slogan KRAJ POMAHA ve vztahu k ochrané vefejného zajma obé&and.
Naopak vefejny zajem preklapi na ochranu soukromych zamud nadnarodni
spoleénosti. SR KUOK zduirazriuje pravni jistoty podnikatelskych subjektli na Gkor
pravnich jistot ob&anld. Proto ve smyslu zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim Vas zadam:

1.

o sdéleni, jak Odbor SR KUOK vyhodnotil neéinnost MU Sumperk,
odboru vystavby a jaka opatreni ucinil?

Zadost o zafazeni opomenutého UGdastnika Fizeni mezi Ugastniky Fizeni v
ramci spolecného povoleni zmény stavby pred jejim dokonCenim projektu
.Papirensky stroj PS6“ stavebnika OP papirna, s.r.o. OlSany sp. zn.
127703/2019 VYS/IVDI ze dne 21. 3. 2022 MU Sumperk, odbor vystavby
obdrzel 23. 3. 2022. Po dobu 2 mésica, tj. k 22. 5. 2022 neobdrzela
Rimskokatolicka farnost od odboru vystavby zadné vyjadfeni, a proto
zazadala nadfizeny spravni organ, aby uginil opatfeni proti neéinnosti MU
Sumperk, odboru vystavby.

. 0 zverejnéni kompletniho seznamu dokumentli spravniho spisu, které

byly podkladem pro zamitavé stanovisko SR KUOK &. j. KUOK
99570/2022, sp. zn. KUOK/56166/2022/OSR/7515.

Vy$e uvedena podani Rimskokatolické farnosti Klasterec odeslal MU Sumperk
spolu s pfislusnym spravnim spisem v dané véci jako podnét k provedeni
pfezkumného fizeni rozhodnuti Stavebniho ufadu Sumperk sp. zn.
127703/2019 VYS/IVDI, €. j. MUSP 40366/2020, ze dne 9. 4. 2020 a dne 25.
5. 2022 byla dokumentace dorugena Odboru SR KUOK k pfezkoumani a
rozhodnuti.

o informace kdy, kde a jakym zplsobem byla verejnost spravena o
stavebnim zaméru? Kdy byla verejnost vyzvana pro podani pripominek?

V rozhodnuti Spole¢né povoleni vyrobni objekt — zmény stavby pred
dokonenim ¢&. 1 projekt pod nazvem: ,Papirensky stroj PS6“ sp. zn.
127703/2019 VYS/IVDI, €. j. MUSP 40366/2020, ze dne 9. 4. 2020 je na str. 6
nasledujici prohlaSeni stavebniho ufadu: 2 ,Stavebni ufad oznamil zahajeni
fizeni pro zménu stavby prfed dokon&enim, ktera je v souladu s § 118 odst. 2
zdkona €. 183/2006 Sb. (stavebni zakon) v platném znéni projednavana ve
spoleCném Fizeni (Uzemni a stavebni fizeni) znamym uc€astnikim fizeni,
verejnosti a dot€¢enym organim.®

Déle pak na str. 12: ,Stavebni ufad pfezkoumal Zadost, projednal ji s
ucastniky fizeni, verejnosti a dotCenymi organy a zjistil, Ze jejim
uskutecnénim nebo uzivanim nejsou ohrozeny zajmy chranéné stavebnim
zakonem, predpisy vydanymi k jeho provedeni a zvlastnimi pfedpisy. Umisténi
stavby je v souladu se schvalenou uzemné planovaci dokumentaci a vyhovuje
obecnym pozadavkum na vyuZivani uzemi. Projektova dokumentace stavby



splriuje obecné poZadavky na vystavbu. Stavebni ufad v prabéhu rizeni
neshledal duvody, které by branily povoleni zaméru.”

Také na str. 12:
Viyhodnoceni pripominek vefejnosti:
- Nebyly vneseny.”

. o sdéleni informace, podle které schvalené projektové dokumentace
stavebnik postupoval pfi vystavbé od vydani stavebniho povoleni a s
kterou projektovou dokumentaci urednik stavebniho uradu dne 7. 2. 2020
porovnaval skuteény stav? V breznu 2020 pred pandemii byla hala
papirenského stroje jiz stavebné dokoncéena (finalni oplasténi nebylo na
SO 03), ke zméné stavby pred dokonéenim doslo rozhodnutim Spole€né
povoleni... az k 9. 4. 2020!

Rozhodnuti Spole¢né povoleni vyrobni objekt — zmény stavby pied
dokonenim ¢&. 1 projekt pod nazvem: ,Papirensky stroj PS6“ sp. zn.
127703/2019 VYS/IVDI, €. j. MUSP 40366/2020, ze dne 9. 4. 2020 na str. 5 v
casti lll. stanovuje podminky pro provedeni stavby v bodé:

»1. Stavba bude provedena podle projektoveé dokumentace, kterou vypracoval
Ing. Stransky, autorizace Ing. Martina Hejska, CKAIT 0701264, pripadné
zmény nesmi byt provedeny bez predchoziho povoleni stavebniho
uradu.

5. Pred zahéajenim stavby bude na viditelném misté u vstupu na stavenisté
umistén Stitek ,Stavba povolena“, ktery obdrzi stavebnik, jakmile toto
rozhodnuti nabude pravni moci...”

Daéle pak na str. 10 Ing. Dirbakova prohlasuje, Ze:

~Stavebni urad provadél na stavbé kontrolni prohlidky — posledni provedena
kontrolni prohlidka je ze dne 7. 2. 2020, kdy byl proveden zapis do stavebniho
deniku — je zde konstatovano, Ze stavba je provadéna dle schvalené
projektové dokumentace a prislusného stavebniho povoleni. Dalsi kontrolni
prohlidka z duvodu nouzového stavu nebyla provedena.”

. o informaci, na zakladé jakych dokumenti dospély Ing. Sejkorova
(opravnéna uredni osoba pro vyrizeni) a Bc. Ing. Mazurova (vedouci
oddéleni stavebniho fadu Odboru SR KUOK a zaroven opravnéna aredni
osoba pro podepisovani) k nazoru, ze ,konstrukéni reseni jednotlivych
stavebnich objektu se prakticky Zadnym zpusobem nezménilo“, {j. farnici
Rimskokatolické farnosti Klasterec a zaroven ob&ané nebudou piimo
dotceni imisemi z provozu OP papirna, s.r.o. Olsany, zejména hlukem, a
tak prfimo poskozeni na vlastnickych pravech?

V' rozhodnuti Spole¢né povoleni vyrobni objekt — zmény stavby pfed
dokonCenim €. 1 projekt pod nazvem: ,Papirensky stroj PS6“ sp. zn.
127703/2019 VYS/IVDI, €. j. MUSP 40366/2020, ze dne 9. 4. 2020 je na str. 3
a 4 u jednotlivych objektd (kromé zruSenych nebo novych objektl) nasledujici
tvrzeni stavebniho ufadu:

,Zmény statickych konstrukci byly vyvolany technologickymi pozadavky a
nemaji negativni vliv na dokumentaci EIA.“ 3



V  Rozhodnuti SR KUOK & j. KUOK 99570/2022, sp. zn.
KUOK/56166/2022/0SR/7515, kdy podani Rimskokatolické farnosti Klasterec
jako nepfipustné zamita, na str. 5 vySe zminované damy uvadi, ze ,pro
posouzeni Ucastenstvi Rimskokatolické farnosti Klésterec v predmétném
rizeni je tedy nutné dany zamér a jeho viliv na okolni pozemky a stavby
posuzovat pouze z hlediska jeho zmén oproti puvodnimu UGzemnimu
rozhodnuti a stavebnimu povoleni...“

6. o zverejnéni zakladnich informaci, které maji vliv na pfimé dotéeni
obyvatelstva hlukem, a to konstrukci obvodovych plasta a strechy,
zejména tloustky izolaci ve vztahu k neprizvuénosti objektad SOO01,
S002, SO03, SO04 (vedeno v samostatném stavebnim fizeni). Prosim o
srovnani dokumentace o hodnoceni vlivi na zivotni prostredi (EIA),
dokumentace predlozené k uUzemnimu rozhodnuti, dokumentace
predlozené k stavebnimu povoleni a dokumentace predlozené ke zméné
stavby pred dokonéenim (jde o minimalné 3 rizné dokumentace).

o zverejnéni zakladnich informaci z akustickych studii, které byly
predlozeny stavebnikem jako soucast projektové dokumentace. Kolik dB
predikuje v dolni €asti Klasterce akusticka studie uvedena jako priloha
H.8a Dokumentace EIA a kolik dB predikuje akusticka studie predlozena
jako soucast projektové dokumentace pro zménu stavby pred
dokonéenim?“

Poskytnuta informace:

Ad 1) Podani Rimskokatolické farnosti Klasterec nazvané zadost o ucinéni
opatreni proti neCinnosti MU Sumperk, odboru vystavby, vyhodnotil Odbor
SR KUOK v souladu s ust. § 37 odst. 1 zédkona &. 500/2004 Sb., spravni
rad, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen spravni fad) jako podnét k
prezkoumani rozhodnuti Méstskeho ufadu Sumperk ze dne 9. 4. 2020, ¢j.
MUSP 40366/2020. NecCinnost Méstského ufadu Sumperk tedy Krajsky
ufad Olomouckého kraje neposuzoval a tedy ani neucinil v tomto sméru
Zadné opatreni.

Ad 2

Ad 3

Ad 4

Ad 5

) V tomto bodé Zadosti bude vydano rozhodnuti o odmitnuti.

) V tomto bodé zadosti bude vydano rozhodnuti o odmitnuti.

) V tomto bodé Zadosti bude vydano rozhodnuti o odmitnuti.

) Ktomuto zavéru dospély ufedni osoby na zakladé dokumentace zmény
stavby pfed dokon&enim, ktera zachycovala plvodni a novy stav.

Ad 6) V tomto bodé zadosti bude vydano rozhodnuti o odmitnuti.

Ad 7) V tomto bodé Zzadosti bude vydano rozhodnuti o odmitnuti.

Informaci zpracoval:
Dne 22. 11. 2022, Mgr. Michal Novak, odbor majetkovy, pravni a spravnich ¢innosti,
oddéleni pravni.
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