Krajsky urad Olomouckého kraje

Odbor kultury a pamatkové péce
Jeremenkova 40a, 779 00 Olomouc

Cj.: KUOK 69075/2022 V Olomouci dne 28. Eervna 2022
Sp.zn.:KUOK/25124/2022/O0SKPP/685

Pocet listd: 3

Pocet pfiloh:0

Pocet listi/svazkl ptiloh: 0

Opravnéna uredni osoba pro vyfizeni: JUDr. MiluSe Sedlackova
Opravnéna uredni osoba pro podepisovani: Mgr. Sabina Souskova

ROZHODNUTI

Krajsky ufad Olomouckého kraje, odbor sportu, kultury a pamatkové péce, jako pfislusny
organ statni pamatkové péce, rozhodl po provedeném spravnim fizeni ve véci prestupku
dle § 39 odst. 2 pism. f) zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkove péci, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen zakon o statni pamatkové péci), takto:

[X.Y.] (dale jen obvinény),

se uznava vinnym

ze spachani pfestupku dle ust. § 39 odst. 2 pism. f) zakona o statni pamatkové péci, kterého
se z nedbalosti dopustil tim, Ze nesplnil oznamovaci povinnost stanovenou v § 22 odst. 2
zakona o statni pamatkové péci, nebot jako stavebnik neoznamil zamér provadét stavebni
cinnost — stavebni upravy budovy jidelny v [X.Y.], ul. [X.Y.], za uCelem zmény uzivani na
bytovy dim s nebytovymi prostory — prodejnami v€etné pfistavby schodisté a vytahu na
pozemcich parc. €. [X.Y.], vedeni deStové kanalizace na pozemcich par. C.st. [X.Y.],
zpevnénych ploch a parkovacich stani pro osobni vozidla na pozemcich parc. €. [X.Y.]
v k.u. Uni€ov, na uzemi s archeologickymi nalezy, Archeologickému ustavu Akademie véd
Ceské republiky. Stavebni &innost byla zahajena na podzim 2021.

Za tento prestupek se obvinénému uklada podle § 39 odst. 5 pism. b) zakona o statni
pamatkové péeci

pokuta ve vysi 5 000 K¢, slovy: péttisic korun ¢eskych.

Obvinénému se dale dle § 95 odst. 1 zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky
a fizeni o nich, ve znéni pozdéjSich predpisl (dale jen zakon o prestupcich), a ust. § 6 odst.
1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajl a uslého vydélku, které spravni
organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky naklada fizeni, ve znéni pozdéjSich
predpisl, uklada povinnost nahradit naklady fizeni o prestupku dle § 39 odst. 2 pism. f)
zakona o statni pamatkové péci, ve vysi 1 000 K¢, slovy jeden tisic korun ¢eskych.

Pokuta a naklady Fizeni jsou splatné do tficeti dni ode dne, kdy toto rozhodnuti nabylo
pravni moci, na ucet Olomouckého kraje €. 27-4228320287/0100, konstantni symbol 558,
variabilni symbol 4400001592.



Oduvodnéni

Krajsky ufad Olomouckého kraje, odbor sportu, kultury a pamatkové péce (dale jen spravni
organ), obdrzel dne 24.2.2022 pod &j. NPU-391/015010/2022 podnét Narodniho
pamatkového Ustavu, Gzemniho odborného pracovisté v Olomouci (dale jen NPU) ve véci
prestupku dle ust. § 39 odst. 2 pism. f) zakona o statni pamatkové péci, kterého se mél
dopustit obvinény tim, Ze nesplnil oznamovaci povinnost stanovenou v § 22 odst. 2 zakona
o statni pamatkové péci, nebot’ jako stavebnik neoznamil zamér provadét stavebni ¢innost
- stavebni upravy budovy jidelny v UniCové, ul. [X.Y.], za uCelem zmény uzivani na bytovy
dim s nebytovymi prostory — prodejnami v€etné pristavby schodisté a vytahu na pozemcich
parc. ¢.st. [X.Y.] a [X.Y.], vedeni destové kanalizace na pozemcich par. €.st. [X.Y],
zpevnénych ploch a parkovacich stani pro osobni vozidla na pozemcich parc. €. [X.Y.],
[X.Y.] a[X.Y.] vk.u. UniCov. Stavebni prace probéhly na konci roku 2021.

Uvedeny stavebni zamer byl schvalen rozhodnutim Meéstského uradu UniCov, odborem
vystavby a ufadem uzemniho planovani ze dne 18. 12. 2019 ¢.j. 1281/VS/RO/St/19.

Dle sdéleni Archeologického ustavu Akademie v&d CR, Brno, v.v.i., ze dne 8.3. 2022 &,j.
ARUB/1887/2022 DS stavebnik nesplnil oznamovaci povinnost stanovenou v § 22 odst. 2
zakona o statni pamatkové péci a neoznamil zamér provadét tuto stavebni Cinnost
Archeologickému Ustavu Akademie véd Ceské republiky.

Opatfenim ze dne 3. 5. 2022 &.j. KUOK 48258/2022 spravni organ vuci obvinénému zahajil
fizeni o prfestupku dle ust. § 39 odst. 2 pism. f) zakona o statni pamatkové péci, spocivajici
v nesplnéni oznamovaci povinnosti stanovené v § 22 odst. 2 zakona o statni pamatkové
péCi a na 16. 5. 2022 nafidil ve véci ustni jednani, které bylo na zadost obvinéného
prelozeno na 30. 5. 2022.

Ustniho jednani dne 30. 5. 2022 se obvinény Uéastnil a uvedl, Ze zmé&nu predmétné stavby
neprovadél jako fyzicka osoba podnikajici podle zvlastnich predpisU, ale jako fadovy obcan.
Na dotaz spravniho organu, proC€ obvinény jako stavebnik nesplnil v dostateCném predstihu
oznamovaci povinnost dle § 22 odst. 2 zakona o statni pamatkové péci, kdyz tato povinnost
vyplyva pfimo ze zakona o statni pamatkoveé péci uvedl: ,cela zalezitost mé mrzi, opravdu
jsem o této povinnosti nevédél, jinak by samozfejmé tento stavebni zamér archeologickému
ustavu ohlasil®.

Ke svym majetkovym pomérum uvedl, ze je dichodce a jiz nikde nepracuje.

Na dotaz spravniho organu, kdy byla stavba zahgjena, uvedl obvinény nasledujici:
“Venkovni prace byly zahajeny na podzim 2021°.

Na dotaz spravniho organu, zda v pribéhu stavby byly nalezeny archeologické nalezy,
uvedl obvinény nasleduijici: ,V mistech vykopu se nachazela pouze zavazka slévarenskym
piskem®.

V zavéru ustniho jednani byla obvinénému dana moznost vyjadfit se k projednavané veéci,
po pfedchozim pouceni o pravech a povinnostech uc€astnika spravniho fizeni. Obvinény
uvedl, Ze je seznamen s podklady pro vydani rozhodnuti a nezada stanoveni Ihity k dalSimu
vyjadfeni

Dle 22 odst. 2 zakona o statni pamatkove péci, ma-li se provadét stavebni Cinnost na uzemi
s archeologickymi nalezy, jsou stavebnici jiz od doby pfipravy stavby povinni tento zamér
oznamit Archeologickému ustavu a umoznit jemu nebo opravnéné organizaci provest
na dotéeném uzemi zachranny archeologicky vyzkum. Je-li stavebnikem pravnicka osoba
nebo fyzicka osoba, pfi jejimz podnikani vznikla nutnost zachranného archeologického
vyzkumu, hradi naklady zachranného archeologického vyzkumu tento stavebnik; jinak hradi
naklady organizace provadéjici archeologicky vyzkum. Obdobné se postupuje, ma-li se
na takovém uUzemi provadét jina cinnost, kterou by mohlo byt ohroZzeno provadéni
archeologickych vyzkumu.



Cilem ustanoveni § 22 odst. 2 zakona o statni pamatkové péci je umoznit provedeni
zachranného archeologického vyzkumu pfed zni€enim archeologickych situaci stavebni
nebo jinou Cinnosti.

Dle § 39 odst. 2 pism. f) zakona o statni pamatkové péci se fyzicka osoba dopusti pfestupku
tim, Ze nesplni oznamovaci povinnost stanovenou v § 22 odst. 2 zakona o statni pamatkove
péci.

Dle § 39 odst. 5 pism. b) zakona o statni pamatkové péci Ize za tento prestupek ulozit pokutu
do 4 000 000 K&.

V fizeni bylo jednoznacné prokazano, Ze obvinény nesplnil oznamovaci povinnost
stanovenou v § 22 odst. 2 zakona o statni pamatkové péci, kdyz neoznamil
Archeologickému ustavu Akademie véd Ceské republiky zamér provadét stavebni ginnost
stavebni upravy budovy jidelny v [X.Y.], ul. [X.Y.], za u€elem zmény uzivani na bytovy dim
s nebytovymi prostory — prodejnami vCetné pfistavby schodisté a vytahu na pozemcich
parc. €.st. [X.Y.] a [X.Y.], vedeni deStoveé kanalizace na pozemcich par. €.st. [X.Y.], [X.Y]
a [X.Y.], zpevnénych ploch a parkovacich stani pro osobni vozidla na pozemcich parc. C.
[X.Y.], [X.Y.] a[X.Y.]vk.u. UniCov.

Skutecnost, Ze obvinény nesplnil uvedenou oznamovaci povinnost dle § 22 odst. 2 zakona
o statni pamatkové péci a uzemi na kterém byla Cinnost provadéna, je uzemim
s archeologickymi nalezy potvrdil Archeologicky ustav Akademie véd CR, Brno, v.v.i.,
ve svém dopise ze dne 8.3. 2022 ¢.j. ARUB/1887/2022 DS.

Obvinény nepopfel, Ze neoznamil svij zamér provadét vySe uvedenou cinnost
Archeologickému Ustavu Akademie CR, kdyZ do protokolu z stniho jednani dne 30. 5. 2022
uvedl: ,cela zalezitost mé mrzi, opravdu jsem o této povinnosti nevédél, jinak bych
samoziejmé tento stavebni zamér archeologickému ustavu ohlasil.“.

Neoznamenim zaméru provadét vySe uvedenou cCinnost bylo znemoznéno provedeni
zachranného archeologického vyzkumu na pfedmétnych pozemcich.

Splnéni oznamovaci povinnosti neni zakonem vazano na znalost skuteCnosti, Ze jde
0 Uzemi s archeologickymi nalezy, ani na to, zda stavebnimi pracemi nebo jinou €innosti
dojde Ci nedojde k zasahu do archeologického nalezist€ nebo ohrozeni provedeni
archeologického vyzkumu. Ddavodem pro zprosténi odpovédnosti za poruseni této
povinnosti nejsou ani predchozi zasahy do lokality s archeologickymi nalezy.

Nesplnénim uvedené oznamovaci povinnosti naplnil obvinény skutkovou podstatu
prestupku dle § 39 odst. 2 pism. f) zakona o statni pamatkové péci.

JelikoZ se obvinény dopustil jednani jako fyzicka osoba, je nedilnou soucasti posuzovani
odpovédnosti obvinéného za spachany pfestupek rovnéz otazka jeho zavinéni. Podle ust.
§ 15 odst. 1 zadkona o prestupcich k odpovédnosti fyzické osoby za pfestupek se vyZaduje
zavinéni. PostacCi zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zakon vyslovné, Ze je tfeba umysiného
zavinéni. V daném pfipadé neni zakonem forma zavinéni vyslovné stanovena, proto staci
zavinéni z nedbalosti. Pfi posouzeni zpusobu zavinéni spravni organ vychazel z vyjadreni
stavebnika do protokolu dne 30. 5. 2022, kdy uvedl, Ze vibec nevédél o vySe uvedené
oznamovaci povinnosti.

Pokud jde o formu zavinéni, spravni organ vyhodnotil jednani obvinéného jako nedbalost
nevédomou, nebot obvinény nevédél, ze svym jednanim muaze porusit nebo ohrozit zajem
chranény zakonem, ac to vzhledem k okolnostem a svym osobnim pomérdm védét mél a
mohl.

Na zakladé vySe uvedeného povazuje spravni organ za prokazané, ze jednanim
obvinéného byly naplnény formalni znaky projednavaného prestupku, tj. doslo k naplnéni
vSech znakl uvedené skutkové podstaty prestupku. K uplnému vyhodnoceni jednani
obvinéného bylo nutno zohlednit i materialni stranku tohoto jednani, tedy miru
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nebezpecnosti jeho Cinu pro spole¢nost. Mira spoleCenské nebezpecfnosti u prestupktd musi
byt alespori nepatrna. V tomto ohledu spravni organ posoudil konkrétni verejny zajem, ktery
byl poruSen. Timto vefejnym zajmem je pozadavek na ochranu archeologického dédictvi,
ktery je zajiStovan provadénim zachrannych archeologickych vyzkumua na zakladé
oznameni osob, které budou provadét stavebni nebo jinou Ccinnost na uzemi
s archeologickymi nalezy, archeologickému ustavu.

SkuteCnost, Zze obvinény pfedem neoznamil zamér provadét vySe popsanou cinnost
archeologickému ustavu a znemoznil provedeni zachranného archeologického vyzkumu,
ohrozil timto shora uvedeny verejny zajem a to v mife vySSi nez nepatrné.

Spravni organ posoudil rozsah a zavaznost prestupku, jeho nasledky a rozsah zplsobené
Skody.

Mira Skody je v pfipadé znemoznéni zachranného archeologického vyzkumu pochopitelné
velmi tézko zjistitelna, nebot’ po provedeni stavby jiz nelze zpétné ovefit zaniklé hodnoty.
Respektovana metodika vychazi z ceny zachranného archeologického vyzkumu. V daném
pripadé dospé&l NPU k zavéru, Zze $kodu Ize vygislit na 81 000 K& bez DPH.

Neoznamenim vySe uvedené stavebni Cinnosti archeologickému ustavu a neumoznénim
zde zachranného archeologického vyzkumu vznikla Skoda na uzemi s archeologickymi
nalezy. Skoda byla vygislena NPU dne 22.2. 2022 pod &.j. NPU-391015010/2022 ve vysi
nakladd na provedeni archeologického vyzkum této lokality, a to ve vysi 81 000,- K& bez
DPH. Néaklady na archeologicky vyzkum odvodil NPU od nakladd na prozkoumani 1 m3
kulturni vrstvy lokality, a to od faze prvniho vkopu, pfes vyzdvizeni a oSetfeni nalezq,
kresebné, fotografické a méfiCské dokumentovani situaci, po laboratorni zpracovani nalezu.
Takové naklady ¢ini v exponovanych aredlech 500 az 10 000 K&/1 m3. Vzhledem k tomu,
dohledy, byla navrzena &astka 3 000 K&/1 m?® (plocha vykopu pro vytah a schodisté,
zpevnéni parkovacich ploch a dalS$i Upravy 276 m?, kubatura 27 m3x 3 000 K&/1 m3, celkem
81 000 K& bez DPH.

NPU dale uvedl, Ze stavba se naléza na Uzemi paméatkové zény mésta Uni¢ov a na Gzemi
s archeologickymi nalezy ve smyslu zakona o statni pamatkové péci. Misto stavby bylo
navstiveno dne 4. 12. 2022 a 16. 12. 2022 a byly dokumentovany vykopy pro kanalizaci a
svody desStové vody. Zfejma byla rovnéz celkova ploSna uUprava vysky plvodniho terénu,
kdy doslo ke snizeni az do hloubky jednoho metru. Na profilech vykopu byly zjistény
narusené kulturni vrstvy, napf. spalenisté. Z hlediska archeologického je podstatny vykop
pro pristavbu schodisté a vytahu 2,95x5,43 m a dalSi hloubici zasahy.

Spravni organ ulozil pokutu ve vySi 5 000 K¢, tj. zcela pfi dolni hranici zakonné sazby a to
s ohledem na skutecnost, Ze se jedna ze strany obvinéného o prvni nesplnéni oznamovaci
povinnosti dle § 22 odst. 2 zakona o statni pamatkové péci a obvinény v fizeni se spravnim
organem spolupracoval. Spravni organ dale pfihlédl ke skuteCnosti, Ze obvinény jiz
nepracuje a pobira dichod. Dle nazoru spravniho organu tento spravni trest spini jak svou
represivni funkci, tak i funkci individualné preventivni, sméfujici k odrazeni obvinéného
od pachani dalSich prestupku a funkci generalné preventivni, sméfujici k posileni daveéry
vefejnosti ve spravni trestani, kdy jsou tresty ukladany vzdy, kdyz je to treba.

Soucasné v8ak musel spravni organ pfihlédnout ke skute¢nosti, ze v daném uUzemi se
archeologické situace vyskytuji a bylo tak znemoznéno provedeni zachranného
archeologického vyzkumu.

Dle § 95 odst. 1 zdkona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a Fizeni o nich,
ve znéni pozdéjSich predpisu, spravni organ ulozi obvinénému, ktery byl uznan vinnym,
povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou. Pokud bylo rozhodnuti o pfestupku
zruseno jinym organem verejné moci a tato skuteCnost ma za nasledek nesplnéni podminek
pro ulozeni nahrady nakladu fizeni, spravni organ nahrazené naklady vrati.
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Dle § 6 odst. 1 vyhl. €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku, které
spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladl fizeni, pausalni ¢astka
nakladu spravniho fizeni, které u€astnik vyvolal poruSenim své pravni povinnosti, ¢ini 1 000
KE.

Spravni organ v souladu s ust. § § 95 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti
za prestupky a Fizeni o nich, ve znéni pozdéjSich predpisl, ulozil dale obvinénému
povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou ve vysi 1 000 K¢.

Vzhledem k vySe uvedenému bylo rozhodnuto, jak je ve vyroku uvedeno.
Poucéeni o odvolani

Proti tomuto rozhodnuti se Ize odvolat do 15 dnl ode dne jeho doruceni k Ministerstvu
kultury, podanim uc€inénym u Krajského ufadu Olomouckého kraje, odboru sportu, kultury a
pamatkove péce, Jeremenkova 40a, Olomouc.

Lhdta pro podani odvolani se pocita ode dne nasledujiciho po doru€eni pisemného
vyhotoveni rozhodnuti, nejpozdéji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo
nedoruceneé a ulozené rozhodnuti pfipraveno k vyzvednuti.

Mgr. Sabina Souskova
vedouci oddéleni pamatkové péce

Obdrzi:
[X.Y.]



