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Sdéleni k podnétu k provedeni prezkumného fizeni zavazného stanoviska

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor strategického rozvoje kraje, oddéleni izemniho
planovani (dale jen ,Odbor SR KUOK"), obdrzel dne 13. 12. 2022 od Magistratu mésta
Prostéjova, Odboru uzemniho planovani a pamatkove péce, oddéleni uzemniho planovani
(dale jen ,UUP"), postoupeni podnétu k pfezkumu zavazného stanoviska vydaného dne
21.10. 2020 pod &.j. PYMU 127834/2020 62, SpZn.: OUPPP/938/2020/Ing.Ka (dale jen
LS.

Podani ucinéné dne 1. 12. 2022 u Magistratu mésta Prostéjova

v zastoupeni spole¢nosti Advokati KIM legal,
s.r.o. (ICO 07094841), Hlinky ¢. p. 57/142a, Pisarky, 603 00 Brno 3 (dale jen ,podatelé”),
oznacené jako ,Podnét ke zruseni nezakonného zésahu“ vyhodnotil UUP jako podnét
k pfezkumu ZS a postoupil jej Odboru SR KUCK.

Opatfenim ze dne 16. 12. 2022 pod ¢&. j. KUOK 131346/2022 si Odbor SR KUOK vyzadal
spisovy material tykajici se ZS, soucasné byl UUP vyzvan k vyjadfeni se k podnétu na
pfezkum. PoZadovane podklady byly doruc¢eny Odboru SR KUOK dne 9. 1. 2023.

Z3 bylo vvdano k zameéru ,Objekty — prislusenstvi pro koné" na pozemku parc. C. - k. .
(dale jen ,Zamér"). Zavér ZS znél, Ze Zamér je nepfipustny z hlediska souladu
s politikou uzemniho rozvoje, uzemné planovaci dokumentaci a z hlediska uplatfiovani cilt
a ukolll uzemniho planovani.
ZS bylo vydano UUP na zadost stavebniho Gfadu Magistratu mésta Prostéjova, ktery
obstaraval ZS do fizeni o dodatecném povoleni stavby: ,Objektla — prisluSenstvi pro koné®.
Ten je obdrZel dne 27. 10. 2020. Rizeni u stavebniho Gfadu skonéilo usnesenim o zastaveni
Fizeni €. j. PVMU 29598/2021 61 ze dne 8. 3. 2021, které nabylo pravni moci dne 26. 3. 2021.



Podatelé se v podnétu k prezkumu ZS dozaduiji zrueni ZS a dale pak vyjadieni UUP ze dne
7.11.2022, &.j. PVMU 167751/2022 62, sp. zn. OUPPP/917/2022/Ing.No. (Ve véci
uvedeného vyjadfeni neni Odbor SR KUCK ptislusny véc pfezkoumavat dle ust. § 156
zékona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich pfedpisu (dale jen ,spravni fad"®),
a dale se mu nevénuje).

Svuj pozadavek na zruseni ZS oduvodnuji takto (citace v textu jsou uvedeny kurzivou):
Predmétné objekty na pozemku p. ¢. |} k. ¢. | jsou stavbami, k nimz se dle
§ 96b odst. 1 stavebniho zakona zavazné stanovisko organu tuzemniho planovani nevydava,
a to z divodu dle § 96b odst. 1 pism. a) stavebniho zakona, dle ktereho se zavazneé
stanovisko nevydava pro zaméry uvedené v § 79 odst. 2 stavebniho zakona, a soucasné z
diovodu dle § 96b odst. 1 pism. h) stavebniho zakona, dle kterého se zavazné stanovisko
nevydava pro stavby nebo zarizeni na zastavenych stavebnich pozemcich staveb pro
rodinnou rekreaci souvisejici s rodinnou rekreaci &i rodinnou rekreaci podmiriujici a terénni
Upravy potfebné k fadnému a bezpeénemu uZivani téchto pozemkd, staveb a zafizeni na
nich.

Spravni organ postupoval v obou pfipadech nezakonné. V roce 1999 byla na pozemcich ve
spolecnem jmeni podatelt realizovana stavba soukromé kryté jizdarny, jeZ je stavbou pro
rodinnou rekreaci. Tato skutecnost byla potvrzena rozsudkem Krajského soudu v Brné
g j. 29 A 51/2022-54 ze dne 31. 8. 2022 a naslednym provedenim zmény zapisu v registru
RUIAN, kde je uvedeno, Ze stavba soukromé kryté jizdarny je stavbou pro rodinnou rekreaci.

Spravni organ z ufedni povinnosti védel o vySe uvedenych skutecnostech, jelikoz byl
ucastnikem uvedeneého soudniho fizeni ve spravnim soudnictvi, pficemz je rovnéz soucasné
dobfe obeznamen s existenci Sikandézniho vykonu prav ze strany

vici podatelim a s jeho opakovanymi obstrukénimi podanimi proti podatelim ve snaze
zpusobit jim ujmu, ale pres to se spravni organ dopustil vySe popsaného nezakonného
zasahu.

Spravni organ vyse uvedenym postupem jednal v pfimém rozporu s § 96b odst. 1 stavebniho
Zzakona, ¢imZ byli podatelé nezakonnym zasahem pfimo zkréceni na svych pravech.
Nezakonny zasah byl zaroveri zjevné zaméfen pfimo proti podateliim, pficemzZ podatelé si
dovoluji na okraj upozormnit, Ze jim timto byla spravnim organem zplsobena tjma, kterou jsou
pripraveni nasledné u spravniho organu uplatnit a vymahat.

Doslo tak k zasadnim zasahum spravniho organu do prav podatelt poté, kdy bylo soudem
pravomocneé potvrzeno, ze nebyla spinéna podminka zakonného zmocnéni dle ¢l. 2 odst. 3.
Ustavy, konkrétné pak Ze ,statni moc slouzi véem obdanum a lze ji uplatriovat jen v
pfipadech, v mezich a zpusoby, ktere stanovi zakon®, ktera je pro opravnénost vydani
zavazneho stanoviska nezbytna, a pres to byla nasledne spravnim organem nespravne
potvrzena platnost Zavazného stanoviska.

Opravné prostiedky vu&i zavaznému stanovisku jsou upraveny v § 149 spravniho fadu. Pro
fiktivni zdvazna stanoviska pak plati specialni Uprava v § 4 odst. 10 zakona €. 183/2006 Sb.,
o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich Uprav (dale
jen ,stavebni zakon"), coz je ustanoveni specialni vuci § 149 odst. 8 spravniho radu.
Spravni fad rozliSuje posouzeni zavazného stanoviska v ramci odvolaciho Fizeni dle
ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu, kdy se posuzuje zavazne stanovisko zejména z hlediska
vécné spravnosti (v rozsahu namitek uplatnénych do odvolani) a zakonnosti (kompletné) a
dle ust. § 149 odst. 8 spravniho fadu, kdy se pfezkoumava zavazné stanovisko z hlediska
zakonnosti.
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Postup dle § 149 odst. 7 spravniho fadu je mozny pouze v ramci odvolaciho fizeni vedeného
o0 odvolani proti rozhodnuti, které je podminéno zavaznym stanoviskem, pokud odvolani
smefuje proti obsahu zavazného stanoviska.

Pfezkum nezakonného zavazného stanoviska ve smyslu § 149 odst. 8 spravniho fadu je
specialni vaci postupu podle § 156 odst. 2 spravniho fadu. Pfezkumné Fizeni je zahajovano
z moci Ufedni v pfipadé, kdy lze duvodné pochybovat o tom, Zze zavazné stanovisko je
v souladu s pravnimi prepisy. Dotéena osoba dle § 94 odst. 1 spravniho fadu muze dat
podnét k provedeni pfezkumného fizeni, tento podnét vSak neni navrhem na zahajeni fizeni.
Jestlize nadfizeny organ neshleda dluvody k zahajeni prezkumného Fizeni, resp. zjisti, Ze v
daném pfipadé nejsou spinény podminky pro zahajeni (provedeni) tohoto Fizeni, sdéli tuto
skutec¢nost podateli s uvedenim divodu. Pokud je pfezkumné fizeni podle § 149 odst. 8
spravniho fadu zahajeno a vedeno pak se na jeho postup bude pfiméfené aplikovat § 94 az
99 spravniho fadu.

Dle § 149 odst. 8 véty druhé spravniho radu prezkumneé fizeni |ze zahajit do 1 roku od pravni
moci rozhodnuti, které bylo zavaznym stanoviskem podminéno; zavazné stanovisko nelze v
pfezkumném fizeni zrudit nebo zménit po uplynuti 15 mésict od pravni moci rozhodnuti,
které bylo zavaznym stanoviskem podminéno.

V daném pfipadé jde o poZadavek na pfezkum ZS podle § 149 odst. 8 spravniho fadu (ZS
neni prezkoumavano v ramci odvolaciho fizeni proti rozhodnuti podminénému zavaznym
stanoviskem).

Odbor SR KUOK prostudoval pfedloZeny spisovy material. Pfi tom postupoval podle &asti
ctvrté, ust. § 154 spravniho fadu, za prfiméreného pouziti ust. § 94 a nasl. spravniho fadu.

Podnét k pfezkumu ZS by podan 1. 12.2022. Rizeni, do néhoZ ZS smé&fuje, skonéilo
usnesenim o zastaveni fizeni vydanym dne 8. 3. 2021 pod . j. PVMU 29598/2021 61 pote,
co dne 4. 3 2021 zadatelé | NG 2250 peni spol. 2 arch s.r.0.)
vzali svou zadost zpét. Usneseni nabylo pravni moci dne 26. 3. 2021.

To znamena, ze ZS nebylo zkonzumovano rozhodnutim stavebniho uradu.

Dle § 96b odst. 5 stavebniho zékona z&vazné stanovisko plati 2 roky ode dne vydani,
nestanovi-li organ uzemniho planovani v odtivodnénych pfipadech Ihutu delsi, nejdéle vSak
3 roky. UUP nestanovil v ZS del$i Ihiitu platnosti ZS.

Zavazné stanovisko organu Uzemniho planovani nepozbyva platnosti, bylo-li na zakladé
Zadosti podané v dobé jeho platnosti vydano uzemni rozhodnuti, spolecné povoleni nebo jiné
obdobné rozhodnuti podle jiného zakona a toto rozhodnuti nabylo pravni moci nebo byla-li
na zakladé navrhu vefejnopravni smlouvy nahrazujici uzemni rozhodnuti nebo spolec¢né
povoleni podaného v dobé jeho platnosti uzaviena vefejnopravni smlouva a tato nabyla
ucinnosti anebo nabyl-li pravnich u€inkd tzemni souhlas nebo spolecny Uzemni souhlas a
souhlas s provedenim ohlaseného stavebniho zaméru vydany k oznameni stavebniho
zameéru ucinény v dobé platnosti zavazného stanoviska (§ 96b odst. 7 stavebniho zakona).
Nenastane-li pravni moc predmétného Uzemniho rozhodnuti, pfip. ucinky souhlasu ¢i
vefejnopravni smlouvy, zavazné stanovisko organu uzemniho planovani pozbude zpétné
platnosti k poslednimu dni doby platnosti dle ustanoveni § 96b odst. 5 stavebniho zakona, {j.
po 2 letech, maximalné 3 letech od jeho vydani. Obdobné tomu bude i v pfipadé, kdy bude
uzemni rozhodnuti zruseno ¢i nebude konzumovano (,propadne”). ZS pozbylo platnosti
dne 27. 10. 2022, tj. po dvou letech ode dne vypraveni ZS (27. 10. 2020).
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S ohledem na ust. § 6 odst. 2 spravniho fadu, dle kterého spravni organ postupuje tak, aby
nikomu nevznikaly zbytecné naklady, a dotCene osoby co mozna nejmene zatézuje, Odbor
SR KUOK nebude predmétné zévazné stanovisko, jez prokazatelné pozbylo platnosti,
prezkoumavat a podnét odklada bez dalsich opatfeni.
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