Krajsky urad Olomouckého kraje

Odbor strategického rozvoje kraje
Jeremenkova 40a, 779 00 Olomouc
C.j: KUOK 127841/2023 V Olomouci dne 16. listopadu 2023
Sp. zn.: KUOK/29109/2023/0SR/821

Opravnéna ufedni osoba pro vyfizeni: Ing. Vladimir Urbanek
Opravnéna uredni osoba pro podepisovani: Bc. Ing. Hana Mazurova

Pocet listu: 4
Pocet pfiloh: 0
Pocet listu/svazkl pfiloh: 0/0

ROZHODNUTI

Krajskému ufadu Olomouckého kraje, Odboru strategického rozvoje kraje, bylo dne
2.3.2023 Méstskym Gfadem Sumperk, Odborem vystavby (dale jen Stavebni ufad
Sumperk), ptedlozeno odvolani Michaely Bezdékové, trvaly pobyt Sudkov 250, 78821
Sudkov, ze dne 22. 12. 2022, proti Gzemnimu rozhodnuti Stavebniho ufadu Sumperk ze
dne 7.12.2022, &.j.: MUSP 125012/2022, o umisténi stavby nového podzemniho
elektrického vedeni NN s nazvem ,Sudkov — &.parc. 289/3 NNk“ na pozemcich parc. €.
st. 216/1 (zastavéna plocha a nadvofi), st. 216/2 (zastavéna plocha a nadvofi), 282/45
(orna pada), 289/3 (ostatni plocha), 296/2 (ostatni plocha) vSe v k. u. Sudkov.

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor strategického rozvoje kraje, jako pfislusny
odvolaci organ dle ust. § 67 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni
pozdéjSich predpisti a podle ust. § 89 odst. 1 a § 178 odst. 2 zakona ¢&. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen spravni fad), pfezkoumal odvolanim
napadené rozhodnuti v souladu s ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu a na zakladé zjisténych
skute€nosti rozhodl takto:

rozhodnuti Stavebniho Gfadu Sumperk ze dne 7. 12. 2022, &. j.: MUSP 125012/2022, se
podle ust. § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu

rusi
a véc se vraci Stavebnimu ufadu Sumperk k novému projednani.

Ugastnici fizeni podle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu:

CEZ Distribuce, a.s., 1CO 24729035, sidlo Teplicka 874/8, Dé&gin IV-Podmokly, 40502
Décin,

obec Sudkov, ICO 00303411, sidlo Sudkov 96, 78821 Sudkov,

Zbynék Koci, narozen 17. 2. 1964, trvaly pobyt Sudkov 273, 78821 Sudkov,

Ondfej Bartos, narozen 7. 10. 1992, trvaly pobyt Sudkov 191, 78821 Sudkov,

Petr Bezdék, narozen 1. 5. 1978, trvaly pobyt Sudkov 250, 78821 Sudkov,

Michaela Bezdékova, narozena 24. 7. 1976, trvaly pobyt Sudkov 250, 78821 Sudkov,
Jarmila PospiSilova, narozena 21. 6. 1961, trvaly pobyt Sudkov 191, 78821 Sudkov,
Zdenék Slezak, narozen 4. 3. 1945, trvaly pobyt Sudkov 191, 78821 Sudkov,

Marta Slezakova, narozena 1. 11. 1945, trvaly pobyt Sudkov 191, 78821 Sudkov,

Karel Bojcuk, narozen 5. 12. 1968, trvaly pobyt Sudkov 147, 78821 Sudkov,

Kvétoslava Boj¢ukova, narozena 14. 6. 1972, trvaly pobyt Sudkov 147, 78821 Sudkov,
Blanka Brodmannova, narozena 21. 5. 1970, trvaly pobyt HrabiSin 259, 78804 Hrabisin,
Petr Nimrichter, narozen 10. 7. 1968, trvaly pobyt Sudkov 223, 78821 Sudkov,



Eva Novosadova, narozena 25. 2. 1962, trvaly pobyt Finska 2715/10, 78701 Sumperk,
Isidor Poisl, narozen 7. 12. 1965, trvaly pobyt Sudkov 223, 78821 Sudkov,

Lucie PotéSilova, narozena 9. 6. 1987, trvaly pobyt Sudkov 223, 78821 Sudkov,

Michal Provaznik, narozen 27. 1. 1983, trvaly pobyt Sudkov 223, 78821 Sudkov,

Alois Rychlik, narozen 13. 6. 1955, trvaly pobyt Sudkov 223, 78821 Sudkov,

Jana Rychlikova, narozena 20. 12. 1958, trvaly pobyt Sudkov 223, 78821 Sudkov,

Jifi Schmied, narozen 26. 5. 1970, trvaly pobyt Sudkov 223, 78821 Sudkov,

Emilie Smésna, narozena 3.5.2009, trvaly pobyt J.z Podébrad 1713/59a, 78701
Sumperk,

Nikol Smésna, narozena 17.1.2012, trvaly pobyt J.z Podébrad 1713/59a, 78701
Sumperk,

RNDr. Jaromir Stejskal, narozen 10. 3. 1960, trvaly pobyt Sudkov 58, 78821 Sudkov,
Dagmar Stejskalova, narozena 27. 11. 1964, trvaly pobyt Sudkov 58, 78821 Sudkov,
Pavel Sperlich, narozen 13.8.1959, trvaly pobyt Za Penzionem 1272/13, 78985
Mohelnice,

Miroslav Svub, narozen 22. 2. 1969, trvaly pobyt Sudkov 223, 78821 Sudkov,

David Urban, narozen 15. 12. 1988, trvaly pobyt Sudkov 15, 78821 Sudkov,

Vlastislav Urban, narozen 12. 5. 1944, trvaly pobyt Sudkov 223, 78821 Sudkov,

Blanka Urbanova, narozena 4. 3. 1947, trvaly pobyt Sudkov 223, 78821 Sudkov,

Lukas Valenta, narozen 18. 10. 1984, trvaly pobyt Csl. armady 1708/11c, 78701 Sumperk,
Jifi Vanourek, narozen 26. 4. 1940, trvaly pobyt Sudkov 223, 78821 Sudkov,

Helena Vanourkova, narozena 13. 3. 1941, trvaly pobyt Sudkov 223, 78821 Sudkov.

Oduvodnéni

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor strategického rozvoje kraje, uzemniho planovani
a stavebniho fadu (dale jen odvolaci organ), zjistil z pfedlozeného spravniho spisu tyto
skuteCnosti.

CEZ Distribuce, a.s. (dale jen Zadatel), zastoupena zmocné&ncem Profiprojekt s.r.o. (viz
plna moc ze dne 28. 1. 2021 byla udélena na dobu urcitou od 18. 2. 2021 do 18. 2. 2023),
uginila u Stavebniho Ufadu Sumperk oznameni zaméru stavby nového podzemniho
elektrického vedeni NN 0,4 kV oznacCeného jako ,Sudkov — C.parc. 289/3 NNk* na
pozemcich parc. &. 282/45, 289/3, 296/2, st.216/2 a st. 216/1 vSe v k. u. Sudkov.
Nasledné Stavebni Gfad Sumperk usnesenim ze dne 9. 5. 2022 rozhodnul o provedeni
uzemniho fizeni. Pravni moci tohoto usneseni (9. 5. 2022) bylo zahajeno uzemni fizeni,
pficemz podané oznameni zameéru se povazuje za zadost o vydani uzemniho rozhodnuti
[viz § 96 odst. 5 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve
znéni pozdéjsich predpisli (dale jen stavebni zakon)]. Souéasné Stavebni ufad Sumperk
vyzval Zadatele k doplnéni zadosti o urCité udaje a podklady, coz Zadatel ucinil ve dnech
20.6.2022 a 4.7.2022. Nasledn& pak Stavebni Gfad Sumperk opatfenim ze dne
14. 9. 2022 oznamil znamym ucastnikiim fizeni a dot€enym organim zahajeni uzemniho
fizeni o umisténi stavby nového podzemniho elektrického vedeni NN s nazvem: ,Sudkov
— C.parc. 289/3 NNk“ na pozemcich parc. €. st. 216/1 (zastavéna plocha a nadvofi),
st. 216/2 (zastavéna plocha a nadvofi), 282/45 (orna plda), 289/3 (ostatni plocha), 296/2
(ostatni plocha) vSe v k. u. Sudkov (dale jen pfedmétna stavba), pficemz upustil od
ustniho jednani a stanovil 15denni lhdtu, do kdy mohou u€astnici fizeni uplatnit namitky
a dotCené organy zavazna stanoviska. Pfi doruCovani oznameni o zahajeni Fizeni
postupoval dle ust. § 2 odst. 5 zédkona ¢. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby dopravni,
vodni a energetické infrastruktury a infrastruktury elektronickych komunikaci, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen liniovy zakon), nebot se v daném pfipadé jedna o stavbu
energetické infrastruktury dle ust. § 1 odst. 4 liniového zakona, jakozto stavbu elektrizaéni
soustavy podle jiného zakona zfizované a provozované ve vefejném zajmu [viz zakon
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€. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zméné nékterych zakonl, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen
energeticky zakon)]. Ve stanovené |haté uplatnila dne 30. 9. 2022 ucastnice fizeni
Michaela Bezdékova namitky proti predmétné stavbé, ve kterych uvedla, Ze z oznameni
0 zahajeni fizeni neni zfejmé, jakych stavebnich a technickych Uprav se stavba dotkne jeji
nemovitosti budovy €. pop. 191, a Ze se zahajenim uzemniho fizeni nesouhlasi v plném
rozsahu. V zavéru Fizeni pak Stavebni Ufad Sumperk vydal Uzemni rozhodnuti ze dne
7.12. 2022, kterym podle ust. § 79 a § 92 stavebniho zakona a podle liniového zakona
rozhodnul o umisténi predmétné stavby a stanovil podminky pro jeji umisténi a provadéni.

Proti tomuto rozhodnuti podala Michaela Bezdékova (dale jen odvolatelka) odvolani ze
dne 22. 12. 2022, ve kterém mj. uvedla, Ze se v ném neuvadi, k jakému ucelu ma stavba
slouzit. Ktomu pak dale uvedla, Ze budova €. pop. 193, 191 je napojena k elektrické
distribuCni soustavé podzemnim kabelovym vedenim, a Ze ji neni znamo, Ze by toto
vedeni bylo v havarijnim stavu, nebo Ze by nestacilo kapacitné.

Dale uvedla, Ze se stavebni Gfad Sumperk vypofadal nedostateéné s jeji namitkou. K tomu
pak dale uvedla, Ze vtomto bodé stavebnik uvadi, Zze kabelové vedeni bude vedeno
fasadou do skfiné SP101 na budové €. pop. 191, a Ze dotCena mista fasady uvede do
pavodniho stavu. Toto je vSak, podle odvolatelky, nemozné, leda by barevné sladil
puvodni fasadu s dotéenymi misty. Dale pry uvadi, ze vedeni bude v hloubce 1,2 m, coz
ovSem, podle odvolatelky, znamena, Ze bude muset byt proveden zasah i do izolace domu
a do nosného zdiva, pfiCemz neni zfejmé, napf. jaké technologie, pracovni prostfedky
a zafizeni, materialy a jiné stavebnik pouZzije. Souasné uvedla, Zze nesouhlasi, aby se
provadély jakékoliv prace vCetné stavebnich na nemovitosti budova €. pop. 191, a Ze za
tohoto stavu nema smysl si stanovovat podminky k realizaci stavby na budové €. pop. 191,
a ze budovu lze napojit stavajicim vedenim k nové vybudovanému zemni kabelovou
T spojkou, nebo z nové vybudované skiiné SR722 opét zemni spojkou na stavajici
vedeni.

Dale uvedla, Ze stavebnik nevysvétlil ucel stavby, tedy ani ucel skfiné SR722, a Ze se ze
stavebniho zaméru lze divodné domnivat, Ze doSlo k déleni stavebniho zaméru —
slangové salamova metoda, kdy tento zamér souvisi se stavbou nové planovaného
bytového domu o 10 bytovych jednotkach, ktery ma byt napojen na stavajici zemni vedeni.
Toto vedeni ma byt podle nového stavu zruSeno a ze skfiné SR722 ma byt napojena
podle projektu jen skfii SP101 na budové €. pop. 191. Sou€asné uvedla, Ze v situaénim
planu je nové projektovany dim vyznacen, ale jeho napojeni k elektrické distribu¢ni
soustaveé nikoliv, coz by asi nemél byt problém.

Dale uvedla, Ze jestlize se nové vedeni (zifejmé posilujici) buduje kvuli nové planovanému
bytovému domu, na ktery se nevztahuje Zadny vefejny zajem, ale pouze zajmy investora,
tak nelze uplatfiovat zakon na ,liniové stavby a inZzenyrské sité®, ktery Ize uplathovat jen
v krajnich pfipadech, kdy neexistuji jina feSeni a je ucelné napf. omezit vlastnicka prava.
Jenze v tomto pfipad se nabizi feSeni hned nékolik, tfeba uz vySe zmifiovana. Soucasné
uvedla, ze jestlize je divodem planovaného vedeni pfipojeni nové planovaného bytového
domu, je véci investora a distributora energii, jak dojde k napojeni nového objektu, a necht
vyuziji pro tento zamér svych nemovitosti a nezatézuji nemovitosti sousedni, ke kterym
nemaiji vlastnicka prava. Zavérem uvedla, Ze jeji souhlas stavebnik CEZ Distribuce, a.s.,
na jakykoliv stavebni zamér na budoveé €. pop. 191 nema.

Stavebni Ufad Sumperk pak opatfenim ze dne 23. 1. 2023 zaslal ostatnim G&astnikim
fizeni stejnopis podaného odvolani a vyzval je, aby se k nému ve stanovené lhaté vyjadfili.
Této moznosti vyuzZila obec Sudkov podanim ze dne 25. 1. 2023, ve kterém mj. uvedla, Ze
nesouhlasi s odvolanim, a ze dle jejiho nazoru dojde ke zvySeni kapacity elektrické
pfipojky a tim zlepSeni stavajiciho stavu pro vSechny pfipojené odbératele.

Nasledné pak Stavebni Gfad Sumperk dne 2. 3. 2023 piedal spis se svym stanoviskem
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odvolacimu organu k pfezkoumani odvolanim napadeného rozhodnuti.

Pfezkoumavani rozhodnuti v odvolacim fizeni je upraveno ust. § 81 a naslednymi
spravniho fadu, pokud zvlastni zakon nestanovi jiny postup. Z této pravni Upravy m;.
vyplyva, Ze ucastnik fizeni mize proti rozhodnuti podat odvolani. Odvolani je tfeba podat
ve |hité 15 dnu ode dne oznameni rozhodnuti, a to u spravniho organu, ktery napadené
rozhodnuti vydal. V€as podané a pfipustné odvolani ma odkladny ucinek. Pokud spravni
organ, ktery napadené rozhodnuti vydal, toto sam nezruSi nebo nezméni, prfeda spis
k pfezkoumani napadeného rozhodnuti odvolacimu spravnimu organu, kterym je nejblize
nadfizeny spravni organ. V pfipadé rozhodnuti organu obce je odvolacim spravnim
organem pfislusny krajsky ufad, jak vyplyva zust. §67 odst. 1 pism.a) zakona
€. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdéjSich predpisl, pokud zakon nestanovi jinak.
Odvolaci spravni organ pfezkoumava soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které
vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi pfedpisy. Spravnost napadeného rozhodnuti
pfezkoumava jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to
vefejny zajem. Knovym skuteCnostem a k navrhium na provedeni novych dikazd,
uvedenym v odvolani nebo v pribéhu odvolaciho Ffizeni, se pfihlédne jen tehdy, jde-li
o takové skute¢nosti nebo diukazy, které ucastnik nemohl uplatnit dfive. K vadam fizeni,
o nichZ nelze mit dlvodné za to, Ze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti
s pravnimi predpisy, pfipadné na jeho spravnost, se nepfihlizi. Pfitom je odvolaci spravni
organ opravnén véc posuzovat samostatné, jak po strance pravni, tak i po strance
skutkové, pficemz je povinen Zzjistit stav véci, o0 némz nejsou dlvodné pochybnosti.
Nemduze se tedy omezovat pouze na to, co tvrdi u€astnici fizeni a rovnéz neni zavisly na
zZjisténi a hodnoceni spravniho organu prveho stupné.

Jestlize odvolaci spravni organ dojde k zavéru, Ze napadené rozhodnuti je v rozporu
s pravnimi predpisy nebo Ze je nespravné, napadené rozhodnuti zruSi nebo zmeéni,
popfipadé zruSi a véc vrati k novému projednani spravnimu organu, ktery rozhodnuti
vydal. V opa¢ném pripadé pak odvolani zamitne a napadené rozhodnuti potvrdi.

V souvislosti s podanym odvolanim odvolaci organ zjistil, Ze se jedna o odvolani podané
ucastnikem fizeni, kdyz odvolatel je ucastnikem Uzemniho fizeni dle ust. § 85 odst. 2
pism. a) stavebniho zakona, jakoZto osoba, ktera je spoluvlastnikem pozemku
parc. €. st. 216/1 se stavbou domu ¢&. pop. 191 v k.u. Sudkov, na kterych ma byt
pfedmétna stavba uskutecnéna. Odvolatelka pak podala odvolani v zakonem stanovené
15denni |huté, kdyz ji bylo rozhodnuti oznameno dne 27.12.2022 (doruCovano
prostfednictvim vefejné vyhlasky), a ta pak podala odvolani u Stavebniho ufadu Sumperk
dne 23. 12. 2022, respektive v prvni den odvolaci Ihuty, tj. 28. 12. 2022, ve smyslu ust.
§ 83 odast. 1 spravniho fadu. Lze tedy mit za prokazané, ze se jedna o odvolani pfipustné
a v€asné.

Nasledné pak odvolaci organ prezkoumal odvolanimi napadené rozhodnuti v souladu
sust. §89 odst. 2 spravniho fadu, pficemz vychazel z pfisluSného spravniho spisu
Stavebniho ufadu Sumperk. Takto pak dospél k dale uvedenym zjisténim.

Pfedné je nutno uvést, Ze vyrokova Cast odvolanim napadeného rozhodnuti neobsahuje
udaj o ucelu umistované predmétné stavby, jak to uklada ust. § 92 odst. 5 stavebniho
zakona spolu s §9 odst. 1 pism. a) vyhlasky ¢&.503/2006 Sb., o podrobnéjSi upravé
uzemniho rozhodovani, uzemniho opatfeni a stavebniho fadu, ve znéni pozdéjSich
predpisl, nybrz pouze udaj o druhu stavby, podle kterého se jedna o stavbu distribuéni
soustavy v elektroenergetice. Pfitom Zadatel v podaném oznameni zaméru, které se
povazuje za zadost o vydani uzemniho rozhodnuti (viz ust. § 96 odst. 5 stavebniho
zakona), uvedl, Ze ,ucelem zaméru je zajistit kapacitu pro nové odbérné misto pro Obec
Sudkov®, a pfipojil dokumentaci (zpracoval ji Richard Bakota, autorizovany technik pro
technologicka zafizeni staveb, v prosinci 2021), ve které je mj. uvedeno, Ze ,U&elem
vystavby nového podzemniho vedeni NN 0,4 kV je zajiSténi pozadovaného pfikonu el.
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energie pro daného uzivatele, vystavba bude konkrétné slouzit pro napojeni
projektovaného domu na pozemku p.C. 289/3, kde je Zadatelem obec Sudkov®; tento
projektovany dam je pak z&asti vyznacen v situacnim planu, ktery je soucasti uvedené
dokumentace. Odvolacimu organu je pfitom z ufedni Cinnosti (vede odvolaci fizeni)
znamo, ze Stavebni Ufad Sumperk vydal na Zadost obce Sudkov spoleéné povoleni ze
dne 23.11.2022, ¢.j.: MUSP 131714/2022, pro stavbu tohoto projektovaného domu
s nazvem ,bytovy dim o 10 b.j. v€etné prFipojek®, ktera obsahuje mj. kabelovou pfipojku
NN napojenou na stavajici zemni vedeni NN na pozemku parc. €. 289/3 v k. u. Sudkov
a ukonéenou v pripojkové skiini PS. Stavebni tfad Sumperk je timto svym rozhodnutim —
spoleCnym povolenim vazan, i kdyz toto nenabylo pravni moci (probiha odvolaci fizeni),
a byl povinen k tomuto pfihlizet pfi rozhodovani o umisténi predmétné stavby, pficemz mél
zajistit soulad s jiz vydanym spolecnym povolenim. Kdyby tak ucinil, tak by zjistil, Ze
pfedmétna stavba neni pro realizaci stavby projektovaného domu potfebna. Za téchto
okolnosti pak vydal rozhodnuti, které neni v souladu s dfive vydanym spoleCnym
povolenim ze dne 23. 11. 2022, ¢&. j.: MUSP 131714/2022, a tudiz je v rozporu s ust. § 8
odst. 1 spravniho fadu, podle kterého spravni organy dbaji vzajemného souladu vSech
postupu, které probihaji sou¢asné a souviseji s tymiz pravy nebo povinnostmi dotéené
osoby. Za téchto okolnosti pak odvolanim napadené rozhodnuti vadné i v tom sméru, Ze
neni v souladu s cili a ukoly uzemniho planovani, které v daném pfipadé posuzuje, dle ust.
§ 90 odst. 2 stavebniho zakona, stavebni ufad, jelikoz se zde jedna o stavebni zamér, pro
ktery se, dle ust. § 96b odst. 1 pism. c) stavebniho zakona, zavazné stanovisko organu
uzemniho planovani nevydava. Konkrétné se zde jedna o nesoulad s ukolem uzemniho
planovani podle ust. § 19 odst. 1 pism. c) stavebniho zakona, kterym je provéfovat
a posuzovat potfebu zmén v uzemi, vefejny zajem na jejich provedeni, jejich pfinosy,
problémy, rizika s ohledem napfiklad na vefejné zdravi, Zivotni prostfedi, geologickou
stavbu uzemi, vliv na vefejnou infrastrukturu a na jeji hospodarné vyuzivani.

Dale je nutno uvést, ze Stavebni ufad Sumperk pochybil, kdyZ opomenul, Ze pfedmétna
stavba ma byt uskuteénéna téz na pozemku parc. €. st. 238 a stavbé C. pop. 223 v k. u,.
Sudkov, kdyz v doloZzené dokumentaci je mj. uvedeno, Ze trasa zemniho kabelového
vedeni ,smyckuje Skfin R64, ktera je umisténa ve zdi budovy €.p. 223 (p.€. 238)". V této
souvislosti pak pochybil, kdyZz osoby s vlastnickym pravem k pozemku parc. €. 238 se
stavbou €. pop. 223 v k. u. Sudkov oznacil nespravné za ucastniky fizeni dle ust. § 85
odst. 2 pism. b) stavebniho zakona, namisto u€astniku fizeni dle ust. § 85 odst. 2 pism. a)
stavebniho zakona, ktefi jsou uc€astniky dle ust. § 27 odst. 1 pism. spravniho fadu (viz ust.
§ 87 odst. 1 stavebniho zakona). S tim pak souvisi dalSi pochybeni spocivajici v tom, ze
témto osobam nebylo oznameni o zahgjeni fizeni doruc¢eno jednotlivé, ale pouze verejnou
vyhlaskou, coz je v rozporu s ust. § 2 odst. 5 liniového zakona. Takto byli kraceni na svych
procesnich pravech, zejména na pravu uplathovat namitky. Rovnéz pak vyrokova cast
odvolanim napadeného rozhodnuti neobsahuje oznaceni téchto uc€astnikd fizeni podle
ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu, jak to vyZzaduje ust. § 68 odst. 2 spravniho fadu. Naopak
jsou zde (ve vyrokové Casti rozhodnuti) nespravné uvedeni spravci dotéenych staveb
technické a dopravni infrastruktury (CETIN a.s., Hajek - Kozlansky HAK s.r.0., obec
Sudkov), nebot tito jsou u€astniky fizeni dle ust. § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona,
jakozto osoby, jejichz vlastnické pravo k sousednim stavbam mulze byt Uzemnim
rozhodnutim pfimo dotéeno, a takto jsou ucastniky fizeni dle ust. §27 odst. 2 a 3
spravniho radu.

Dale je ve vyrokové Casti odvolanim napadeného rozhodnuti uvedeno nespravné, ze
Stavebni ufad Sumperk je stavebni Gfad pFislusny podle ust. § 13 odst. 1 pism. e)
stavebniho zakona. Spravné ma byt, Ze je pfislusny podle ust. § 13 odst. 1 pism. c)
stavebniho zakona, nebot se jedna o obecni Ufad obce s rozSifenou plsobnosti.

Dale pak odvolaci organ upozorfiuje, ze v prubéhu odvolaciho fizeni doSlo ke zméné
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v evidenci katastru nemovitosti spocivajici vtom, Ze zanikla parcela ¢. 296/2 v k. u.
Sudkov, pficemz doslo k jejimu sceleni s pozemkem parc. €. 289/3 v k. u. Sudkov.

K obsahu podaného odvolani pak odvolaci organ uvadi, Zze pokud jde o neuvedeni ucelu
pfedmétné stavby, zde odvolaci organ zjistil urcité nedostatky, jak jiZ bylo uvedeno vySe
na strané 4. a 5, kde bylo téZ uvedeno, ze spoleCné povoleni ze dne 23. 11. 2022,
C. j.- MUSP 131714/2022, pro stavbu nového projektovaného domu obsahuje pfipojeni na
stavajici zemni vedeni NN zplUsobem zcela odliSnym od pfedmétné stavby. O vydani
tohoto spole¢ného povoleni ale nezadal Zadatel, ale obec Sudkov, a proto nelze mit za to,
Ze zde doslo k ucelovému déleni stavebniho zaméru na dil€i samostatné povolované Casti
(tzv. salamova metoda).

Pokud jde o odvolatelinu namitku, kterou uplatnila v prabéhu fizeni pfed Stavebnim
Uradem Sumperk, tato nebyla divodna, nebot v oznameni o zahajeni uzemniho fizeni
bylo mj. uvedeno, Ze bude napojena skfin SP101 na fasadé budovy ¢.pop. 191.
PodrobnéjSi udaje pak obsahuje Zadatelem dolozena dokumentace, se kterou se
odvolatelka mohla seznamit nahlédnutim do spisu v prabéhu Fizeni u Stavebniho ufadu
Sumperk. Smyslem a Ggelem oznédmeni o zahajeni fizeni neni seznamovat G&astniky
fizeni s uplnym feSenim pfedmétné stavby podle doloZzené dokumentace. Pfitom se jedna
o dokumentaci k oznameni zaméru v uzemi k vydani uzemniho souhlasu, ktera ma
obsahovat jednoduchy technicky popis zaméru s pfislusSnymi vykresy podle jeho
charakteru, coz bylo v daném pfipadé spinéno. U takovéto dokumentace se nevyzaduje,
aby obsahovala podrobné udaje o zpUsobu provadéni stavby.

Pokud jde o pfipadny zasah do stavby domu &.pop. 191, k tomu se uvadi, Ze podle ust.
§ 25 odst. 3 pism. e) zakona ¢&. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni
spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakonl, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen energeticky zakon), plati, Ze provozovatel distribuéni soustavy ma pravo
v souladu se zvlastnim pravnim pfredpisem (stavebni zakon) zfizovat a provozovat na
cizich nemovitostech zafizeni distribuCni soustavy, pfetinat tyto nemovitosti vodici
a umistovat v nich vedeni. Podle ust. § 3 odst. 2 energetického zakona dale plati, ze
distribuce elektfiny se uskuteCnuje ve vefejném zajmu, dale Ze stavby slouZzici pro tuto
¢innost a stavby s nimi souvisejici jsou zfizovany a provozovany ve vefejném zajmu, a ze
pro zfizeni a provozovani stavby distribu¢ni soustavy Ize odejmout nebo omezit vliastnické
pravo k pozemku nebo ke stavbé podle jiného pravniho predpisu. Takto zakonem
stanoveny ucel vyvlastnéni je pak relevantnim divodem pro nepfedloZzeni souhlasu
vlastnika pozemku nebo stavby, jak vyplyva z ust. § 184a odst. 3 stavebniho zakona.
Pokud jde o odvolatelCin navrh na jiné stavebné technické feSeni pfedmétné stavby v Casti
napojeni domu ¢.pop. 191, tento neni pro rozhodovani o podané Zadosti o vydani
rozhodnuti o umisténi stavby relevantni, nebot pfedmétem posouzeni v uzemnim fizeni je
navrh, jak ho ucinil Zadatel a pouze ten je opravnén se svou zZadosti disponovat.

Pokud jde o vyuziti postupu dle liniového zakona, tak toto je v daném pfipadé divodné
a spravné, protoze se v zde jedna o stavbu energetické infrastruktury dle ust. § 1 odst. 4
liniového zakona, jakozZto stavbu elektrizaCni soustavy podle jiného zakona zfizované
a provozované ve vefejném zajmu (viz energeticky zakon). Z liniového zakona nijak
nevyplyva, Ze by se podle ného mélo postupovat jenom v krajnim pfipadé, kdy neni
mozné jiné feSeni.

Protoze je pfedmétna stavba energetickou infrastrukturou dle ust. § 1 odst. 4 liniového
zakona, dorucuje se toto rozhodnuti zplsobem dle ust. § 2 odst. 5 liniového zakona,
tj. jednotlivé pouze Zadateli, obci, na jejimz Uzemi ma byt zamér uskuteCnén, je-li
uCastnikem Fizeni, a dot€enym organum; ostatnim ucastnikim Fizeni se dorucuje vefejnou
vyhlaskou.

K zadosti byla doloZena plna moc ze dne 28. 1. 2021 zmocnujici k zastoupeni v celém
fizeni udélena zadatelem pro zmocnénce Profiprojekt s.r.o. Tato plna moc byla udélena na
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dobu urcitou, a to na obdobi od 18. 2. 2021 do 18. 2. 2023. V sou€asné dobé tedy tato
plna moc neni platna, a protoZe jina plna moc nebyla dolozena, toto rozhodnuti se
dorucuje pfimo zadateli.

Na zakladé zjisSténych skuteCnosti odvolaci organ dospél k zavéru, Ze napadené
rozhodnuti Stavebniho Gfadu Sumperk je nutno zrusit a véc vratit tomuto organu k novému
projednani. Tohoto nového projednani se budou moci aktivné zucastnit vSichni ucastnici
fizeni, ktefi budou mit moznost hajit sva prava a zajmy uplatnénim pfipominek a namitek,
popfipadé dukaz(, kterymi se bude muset Stavebni Gfad Sumperk zabyvat.

PFi novém projednani se pak Stavebni Gfad Sumperk musi vyvarovat vy$e uvedenych
chyb a fizeni vést tak, aby vydané rozhodnuti bylo v souladu se zakony a jinymi pravnimi
predpisy, jakoz i s pravnim nazorem odvolaciho organu.

Z vySe uvedenych duvodu odvolaci organ rozhodl tak, jak je ve vyroku uvedeno.

Poucdeni uc¢astniku

Proti tomuto rozhodnuti se podle ust. § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat.

Protoze se jedna o fizeni podle stavebniho zakona s velkym pocétem ucCastnikl, na které
se vztahuje liniovy zakon, doruCuji se ukony v fizeni postupem podle ust. § 2 odst. 5
liniového zakona ve spojeni s ust. §87 odst. 1 a §92 odst. 3 stavebniho zakona
a ust. § 144 odst. 6 spravniho fadu.

Podle ust. § 87 odst. 3 a § 92 odst. 3 stavebniho zakona se uc€astnici fizeni podle § 85
odst. 2 pism. b) stavebniho zakona v ukonech v fizeni doruCovanych vefejnou vyhlaskou
identifikuji oznaenim pozemkl a staveb evidovanych v katastru nemovitosti dotéenych
vlivem zaméru.

Ugastnici fizeni, jimz se rozhodnuti doruéuje:

- jednotlivé do vlastnich rukou — pouze ucastnici fizeni podle ust. § 85 odst. 1 stavebniho
zakona, tj. Zadatel a obec, na jejimz Uzemi ma byt zamér uskutec¢nén:

1. CEZ Distribuce, a.s., Teplicka 874/8, D&&in IV-Podmokly, 40502 D&&in, IDDS: v5ugfy
2. obec Sudkov, Sudkov 96, 78821 Sudkov, IDDS: 7kxbige

- vefejnou vyhlaskou — ucastnici fizeni podle ust. § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona,
kterymi jsou vlastnici pozemku nebo stavby, na kterych ma byt poZadovany zamér
uskute€Cnén, nejsou-li sami Zadatelem, nebo ti, kdo maji jiné vécné pravo k tomuto
pozemku nebo stavbé; jedna se o tyto osoby: Zbynék Koci, Sudkov 273, 78821 Sudkov,
Ondrej Bartos, Sudkov 191, 78821 Sudkov, Petr Bezdék, Sudkov 250, 78821 Sudkov,
Michaela Bezdékova, Sudkov 250, 78821 Sudkov, Jarmila PospiSilova, Sudkov 191,
78821 Sudkov, Zdenék Slezak, Sudkov 191, 78821 Sudkov, Marta Slezakova,
Sudkov 191, 78821 Sudkov, Karel Bojcuk, Sudkov 147, 78821 Sudkov, Kvétoslava
BojCukova, Sudkov 147, 78821 Sudkov, Blanka Brodmannova, HrabiSin 259, 78804
HrabiSin, Petr Nimrichter, Sudkov 223, 78821 Sudkov, Eva Novosadova, Finska 2715/10,
78701 Sumperk, Isidor Poisl, Sudkov 223, 78821 Sudkov, Lucie Pot&silova, Sudkov 223,
78821 Sudkov, Michal Provaznik, Sudkov 223, 78821 Sudkov, Alois Rychlik, Sudkov 223,
78821 Sudkov, Jana Rychlikova, Sudkov 223, 78821 Sudkov, Jifi Schmied, Sudkov 223,
78821 Sudkov, Emilie Smésna, J. z Podébrad 1713/59a, 78701 Sumperk, Nikol Smésna,
J. z Podébrad 1713/59a, 78701 Sumperk, RNDr. Jaromir Stejskal, Sudkov 58, 78821
Sudkov, Dagmar Stejskalova, Sudkov 58, 78821 Sudkov, Pavel Sperlich,
Za Penzionem 1272/13, 78985 Mohelnice, Miroslav Svub, Sudkov 223, 78821 Sudkov,
David Urban, Sudkov 15, 78821 Sudkov, Vlastislav Urban, Sudkov 223, 78821 Sudkov,
Blanka Urbanova, Sudkov 223, 78821 Sudkov, Luka$ Valenta, Csl. armady 1708/11c,
78701 Sumperk, Jifi Vanourek, Sudkov 223, 78821 Sudkov, Helena Varourkova,
Sudkov 223, 78821 Sudkov.

-7- ¢. j.. KUOK 127841/2023



- vefejnou vyhlaskou — ucastnici fizeni podle ust. § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona,
kterymi jsou osoby, jejichz vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo
sousednim pozemkum nebo stavbam na nich midze byt uzemnim rozhodnutim pfimo
dotCeno; jedna se o tyto pozemky a stavby: stavebni parcely €. st. 236 se stavbou bez
C.p./C.ev., st. 237 se stavbou bez €.p./C.ev., st. 318 se stavbou bez €.p./C.ev. vie v k. U.
Sudkov, sousedni stavby vefejné technické infrastruktury na pozemku parc. €. 289/3
v K. 0. Sudkov neevidované v katastru nemovitosti.

DoruCeni vefejnou vyhlaskou se provede vyvéSenim rozhodnuti na ufedni desce
Krajského ufadu Olomouckého kraje. Patnactym dnem po vyvéSeni na ufedni desce
Krajského ufadu Olomouckeého kraje se pisemnost povazuje za dorucenou.

Pisemnost se vsouladu s ust. § 25 odst. 2 spravniho fadu zvefejni téz zpusobem
umoznujicim dalkovy pfistup, tj. na elektronické ufedni desce na webovych strankach

otisk uredniho razitka

Bc. Ing. Hana Mazurova
vedouci oddéleni stavebniho fadu

Dale obdrzi:

3. Profiprojekt s.r.o., Collo-louky 126, Mistek, 73801 Frydek Mistek, IDDS: 6i2u2yu

4. Méstsky ufad Sumperk, Odbor Zivotniho prostiedi, nam. Miru 364/1, 78701 Sumperk,
IDDS: 8bgb4gk

5. Obecni ufad Sudkov, Sudkov 96, 78821 Sudkov, IDDS: 7kxbige

6. Méstsky Ufad Sumperk, Odbor vystavby, Oddéleni tzemniho rozhodovani,
nam. Miru 364/1, 78701 Sumperk, IDDS: 8bgb4gk

7.ad/a (330, V/5)

Rozhodnuti musi byt vyvéSeno po dobu 15 dnti ode dne vyvéseni.
Vyvéseno dne: Sejmuto dne:
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