KRAJSKY URAD OLOMOUCKEHO KRAJE

Odbor dopravy a silnicniho hospodarstvi
Jeremenkova €. 40a, 779 00 Olomouc

C.j. KUOK 119772/2021 V Olomouci dne 02.12.2021
Sp. zn. KUOK/99554/2021/0DSH-SD/7228

Vyfizuje: Be. Jan Sova

tel.: 585 508 590 pocet listt: 2
fax: 585 508 336 pocet pfiloh: O
e-mail: posta@olkraj.cz pocet listl pfiloh: 0

ROZHODNUTI

Krajsky ufad Olomouckeého kraje, odbor dopravy a silni¢niho hospodarstvi (dale
jen odvolaci spravni organ), v pfenesené pusobnosti dle § 67 odst. 1 pism. a) zakona
€. 129/2000 Sb., o krajich (krajske zfizeni), ve znéni pozdéjsich pfedpisy, a ust. § 89
odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen
spravni fad), prezkoumal dle § 89 odst. 2 spravniho Ffadu, v€as podané odvolani
zastoupené

na zakladé piné moc:i |

I (dale jen zmocnénec), proti rozhodnuti Magistratu mésta
Olomouce, Odboru agendy Fidi€a a motorovych vozidel, €. j. SMOL/124701/2021/

OARMV/PDI/Krp, ze dne 11.08.2021, kterym byla uznana vinnou
z umysiného spachani prestupku podle ust. § 125¢c odst. 1 pism. f) bod 3 zakona
¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych
zakonu, ve znéni pozdgjsich predpisu (zakon o silnicnim provozu), ktery spachala
v obdobi dvanacti po sobé& jdoucich kalendafnich meésici opakované, nebot
totoZzného prestupku se dopustila dne 13.06.2020. Nové tedy spachala prestupek
dne 23.07.2020 v 09:12 hod pfi fizeni motorového vozidla Peugeot, RZ: | Gz
(dale jen vozidlo), a to v Olomouci, na ulici Hamerska, na urovni domu €. 46 — hotel
Milotel, ve sméru jizdy ke kruhovému objezdu na obec Bystrovany, , nerespektovala
platné pravni predpisy stanovujici nejvy$si dovolenou rychlost v obci stanovenou
na 50 km/h, kdy v méfeném uUseku byla vozidlu naméfena rychlost 81 km/h,
pfi zvazeni mozné odchylky méficiho zafizeni ve vysi £ 3 km/h, byla jako nejnizsi
skute€na rychlost naméfena rychlost jizdy 78 km/h, Uvedenym jednanim
odvolatelka porusila ust. § 18 odst. 4 zakona o silniénim provozu.

Za vySe uvedené jednani byly odvolatelce ulozeny spravni tresty ve formé pokuty
podle ust. § 125c odst. 5 pism. f) zakona o silni€nim provozu a zakazu ¢innosti podle
ust. § 125c odst. 6 pism. c) bod 1 zakona o silnicnim provozu, a to na zakladé
ust. § 37 a nasl. zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni
o nich, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen zakon o odpoveédnosti
za prestupky), tj.:

a) pokuta v Castce: 2500,- K¢ (slovy: dva tisice pét set korun Ceskych)

b) zaékaz Cinnosti spocCivajici v zakazu Fizeni vSech motorovych vozidel v délce

trvani jednoho meésice od nabyti pravni moci rozhodnuti (dale jen zakaz
¢innosti)



Dale bylo podle ust. § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky s odkazem
na ust. § 6 odst. 1 vyhlasky Ministerstva vnitra €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych
vydajl a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni
Castky nakladu Fizeni, ve znéni pozdéjSich pFedpisu, byla odvolatelce stanovena
povinnost nahrady nakladl fizeni ve vysSi 1000,- K. Splatnost uloZzené pokuty
a nakladu fizeni byla spravnim organem stanovena do 30 dnU ode dne nabyti pravni
moci rozhodnuti.

Po pfezkoumani pfedloZzeného spisového materialu a po posouzeni podaného
odvolani, rozhodl Krajsky ufad Olomouckeého kraje tak, ze podané odvolani se podle
ust. § 90 odst. 5 spravniho fadu za m it a a odvolanim napadené rozhodnuti
Magistratu mésta Olomouce, Odboru agendy fidi€l a motorovych vozidel (dale jen
spravni organ), ¢. j. SMOL/124701/2021/OARMV/PDI/Krp, ze dne 11.08.2021,
se potvrzuje.

Odldvodnéni

Odvolaci spravni organ obdrzel spisovou dokumentaci spravniho organu vcéetné
podaného odvolani odvolatelky a jejiho zmocnénce, které sméfuje proti rozhodnuti
€. j. SMOL/124701/2021/OARMV/ PDI/Krp, ze dne 11.08.2021, jimz byla odvolatelka
uznana vinnou ze spachani prestupku podle § 125c¢ odst. 1 pism. f) bod 3 zakona
o silniénim provozu tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.
O podaném odvolani jiz odvolaci spravni organ rozhodoval, kdy pro vady vyroku
rozhodnuti o pfestupku, spocivajici v nedostate¢né popsaném misté spachani skutku
a dale nedostatecné provedeném dokazovani ve vztahu k zavinéni prestupku byla
véc vracena spravnimu organu |. stupné k novému projednani a rozhodnuti.

Drivéjsi posouzeni pred odvolacim spravnim organem:

V fizeni o prestupku spravni organ vychazel predevsim ze zjisténych skutecnosti,
vyplyvajicich z $etfeni Policie CR, Dopravniho inspektoratu Olomouc (déle jen Policie
CR), &. j. KRPM-79923-4/PR-2020-140506, ze dne 27.10.2020, které obdrzel spravni
organ dne 29.07.2020, a to v€etné ufednich zaznamu a vystupu z méficiho zafizeni
s vyobrazenim vozidla a naméfené rychlosti jizdy. Soucasti spisové dokumentace byl
i ovéfovaci list k pouzitému méfidlu s vyznaCenym datem ovéfovaci metrologické
zkouSky dne 27.04.2020. Spravni organ dne 07.08.2020 dorucil do vlastnich rukou
odvolatelce cestou drzitele postovni licence (dale jen postou) pfikaz o ulozeni pokuty
v Castce 2500,- KE a zakazu Cinnosti v délce trvani 1 mésice ode dne pravni moci
rozhodnuti. Proti pfikazu byl dne 12.08.2020 zmocnéncem podan cestou ISDS
odpor, kdy vSak nebylo doloZzen dokument o zastupovani odvolatelky v dané véci.
Tato plna moc byla na vyzvu spravniho organu |. stupné dopinéna dne 27.08.2020
cestou ISDS. Spravni organ odvolatelku a jejiho zastupce pisemné predvolal
na termin konani ustniho jednani dne 06.10.2020. Pfedvolani bylo u€inné doru¢eno
dne 18.09.2020 do dispozice zmocnénci cestou ISDS. Dne 06.10.2020 se
ke spravnimu organu nedostavila ani odvolatelka, ani zmocnénec, kdy nebyla
spravnimu organu doru€ena ani omluva z neucasti na ustnim jednani. Spravni organ
proto projednal véc v nepfitomnosti obvinéné z prestupku. Spravni organ dne
21.10.2020 vypravil rozhodnuti o pFestupku, které vrozporu s ust. § 34 odst. 2
spravniho fadu nebylo doruCovano zmocnénci, ale pfimo odvolatelce, kdy této byla
pisemnost pfedana do vilastnich rukou dne 23.10.2020 postou. Podle ust. § 34
odst. 2 spravniho fadu, s vyjimkou pfipadu, kdy ma zastoupeny néco v fizeni osobné



vykonat, se doruCuji pisemnosti pouze zastupci. Doruceni zastoupenému nema
ucinky pro béh Ihat, nestanovi-li zakon jinak. Zmocnénec cestou ISDS dne
05.11.2020 podal ke spravnimu organu odvolani, které neobsahovalo zejména
ddvody jeho podani a v €em je spatfovana nezakonnost nebo nespravnost postupu
spravniho organu nebo vydaného rozhodnuti. Z uvedeného ukonu zmocnénce lze
dovodit, Ze se s obsahem rozhodnuti seznamil, tj. dostalo se do jeho dispozice,
a proto vadny postup spravniho organu |. stupné povazoval odvolaci spravni organ
timto v€asnym podanim odvolani za zhojeny. Spravni organ |. stupné stanovil
zmocnénci lhatu 5 dnl k doplnéni odvolani, kdy dne 26.12.2020 zmocnénec cestou
ISDS podané odvolani doplnil. V doplnéném odvolani zmocnénec napadal zpusob
a vyhodnoceni probéhlého méfeni rychlosti, kdy si klade dotazy nad ¢asovym
odstupem a vykazanymi hodnotami celkem na 6 fotografickych vystupech z méficiho
zafizeni, u nichz dovodil, Ze se jednalo o jediné méfeni, a ma tak za to, ze mél byt ve
prospéch obvinéné z pfestupku pfihlédnuto k nejnizSi namérené hodnoté 81 km/h,
uvedené na poslednim z uvedenych fotosnimkd. Po odectu tolerancni odchylky by se
tak jednalo o rychlost jizdy 78 km/h. SouCasné zmocnénec poukazal na vadu vyroku
rozhodnuti, tykajici se mista spachani prestupku, které nelze objektivné ovéfit, nebot
domd s €. p. 48 je v Olomouci pomérne vice. Odvolatelka si pouze vybavuje, Ze
projizdela pozemni komunikaci mimo bytovou zastavbu a méla tak, za to, Ze se
nachazi mimo obec. Odvolatelka proto povazuje za vhodné, aby misto pfestupku
bylo zpfesnéno minimalné o nazev ulice i oznaceni silnice. Zavérem pozadal
zmocnénec o opétovné zaslani listiny ,oznameni (pfedani) prestupku“, nebot
puvodni dokument, ktery obdrzel, byl ¢aste¢né anonymizovan. Podanému odvolani
bylo rozhodnutim odvolaciho spravniho organu €. j. KUOK 12651/2021 ze dne
29.01.2021 (v pravni moci dne 05.02.2021) vyhovéno a véc byla spolu se spisovou
dokumentaci vracena spravnimu organu |. stupné dne 08.02.2021 k novému
projednani a rozhodnuti.

Noveé projednani véci prfed spravnim organem . stupné

Spravni organ predvolal odvolatelku cestou jejiho zmocnénce k ustnimu projednani
véci v terminu 28.04.2021 v 09:00 hod, kdy pfedvolani dorucil do jeho dispozice
prostfednictvim ISDS dne 24.03.2021. Soucasné predvolal k vyslechu svédka,

Dne 28.04.2021 se k ustnimu jednani odvolatelka ani jeji
zastupce nedostavili, kdy na uCasti na tomto jednani bezprostfedné ani netrvali
a z neucasti se fadne neomluvili. Spravni organ proto projednal véc v nepritomnosti
odvolatelky a jejiho zastupce. Za uCelem odstranéni rozport ve vystupech
v provedeném mefeni vyslechl spravni organ svedka ﬁ ktery
konkretizoval misto méfeni rychlosti jizdy vozidla a postup pfi manipulaci s digitalnim
laserovym méfiem LaserCam4. Po provedeni dlkazu svédeckou vypovédi byla
dana moznost zmocnénci, aby se seznamil a sou€asné se vyjadril k podkladim pro
vydani rozhodnuti, coz do vydani rozhodnuti ve véci (dne 11.08.2021 cestou ISDS)
neucinil. Rozhodnuti o prestupku bylo doruéeno do vlastnich rukou zmocnénci
cestou ISDS dne 13.08.2021. Dne 30.08.2021 podal cestou ISDS zmocnénec
ke spravnimu organu odvolani, ve kterém neuved| divody jeho podani ve smyslu
ust. § 82 odst. 2 spravniho fadu. Spravni organ postoupil odvolacimu spravnimu
organu podané odvolani, které nebylo na vyzvu spravniho organu doplnéno
o nalezitosti a kteremu nevyhovél, kdy neshledal diuvody ke zruSeni rozhodnuti
v ramci autoremedury (§ 87 spravniho fadu).



Odvolaci spravni organ prezkoumal soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které
vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi predpisy, pficemz spravnost napadeného
rozhodnuti pfezkoumal v souladu sust. § 98 odst. 1 zakona o odpovédnosti
za prestupky v plném rozsahu, a rovnéz sohledem na vefejny zajem. V ramci
posouzeni obsahu spisové dokumentace a odvolanim napadeného rozhodnuti
dospél odvolaci spravni organ k zaveru, Ze spravni organ si vsouladu s dfive
vyslovenym nazorem odvolaciho spravniho organu, jimz byl vazan, opatfil
dostatecné podklady a dikazy, které prokazuji skutkové jednani odvolatelky, které ji
klade za vinu, v rdmci provadéni dokazovani se zabyval dostate¢né prokazanim viny
odvolatelky za prestupek, kdy zjistil skutkovy stav véci tak, aby o ném nevznikaly
davodné pochybnosti. Soucasné se spravni organ ve vyrokové casti zabyval
upfesnénim mista spachani prestupku, kdy toto nové oznadil v souladu
s provedenym dokazovanim jako cit: ,na ulici Hamerska, na trovni domu ¢&. 46 —
hotel Milotel, ve sméru jizdy ke kruhovém objezdu k obci Bystrovany®, konec cit. Dale
spravni organ vyhovél namitce odvolatelky, kdy v jeji prospéch upfesnil prekroceni
nejvysSi dovolené rychlosti v obci v souladu s nejnizSi hodnotou (81km/h) vyplyvajici
z provedeneho méfeni tak, jak popsal svédek Pfi ukladani spravniho trestu
pokuty a zakazu Cinnosti spravni organ pfihlédl zejména Kk polehcujicim okolnostem
spachani prestupku, kdy prihlédl k osobé pachatele prestupku a mensimu poctu
zaznam( v karté fridice, kdy s uvedenym hodnocenim okolnosti pfi ukladani
spravniho trestu pokuty odvolaci spravni organ vyjadrfil jiz v minulém rozhodnuti
nesouhlas, avdak v odvolacim fizeni jiz nemuUzZe zménit vysi uloZeného spravniho
trestu pokuty v neprospéch odvolatelky (ust. § 98 odst. 2 zakona o odpovednosti
za pfestupky)

Odvolaci spravni organ neshledal podané odvolani jako divodné, kdy soucasné
shledal postup spravniho organu |. stupné za zakonny, nebot se fidil dfive
vyslovenym pravnim nazorem odvolaciho spravniho organu, jimz byl vazan, a doplnil
dokazovani v dostate€ném rozsahu a odstranil namitané rozpory ve zjisténém
skutkovem stavu véci. S ohledem na vySe uvedené rozhodl odvolaci spravni organ
tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni

Proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se podle § 91 odst. 1 spravniho
fadu nelze dale odvolat.

Ing. Ladislav Ruzicka
vedouci odboru dopravy a silniéniho hospodarstvi

obdirzi: - N, (- ocnénec)

- Magistrat mésta Olomouce, Odbor agendy fidi€l a motorovych vozidel (spis)
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