Krajsky urad Olomouckého kraje

Odbor majetkovy, pravni a spravnich ¢innosti
Jeremenkova 40a, 779 11 Olomouc
C.]. KUOK 12738/2018 V Olomouci dne 26. ledna 2018

Sp. zn. KUOK/7596/2018/0MPSC/523

Opravnéna ufedni osoba pro vyfizovani véci :

Mgr. Roman Mike§

Opravnéna ufedni osoba pro podpisovani:
JUDr. Hana Neumannova, Ph.D.

Poget listl: 2

Pacet priloh: 0
Poéet listl/svazkl priloh: 0

ROZHODNUTI

Krajsky ufad Olomouckeho kraje, Odbor majetkovy, pravni a spravnich ¢innosti (dale také
Jpovinny subjekt®) jako povinny subjekt pfislusny podle § 2 odst. 1 zakona ¢. 106/1999

Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist, rozhodl o Zadosti
IS << N - 17
13. 1. 2018, takto:

Podle ustanoveni § 15 odst. 1 a § 2 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim se

zadost NG sc sidlem

podana dne 13. 1. 2018, o poskytnuti informace, v ¢asti Il, bodu 1), bodu 2) vyjma zadosti
o informaci, jak bylo Krajskym ufadem Olomouckého kraje postupovano ve odfezani
,zadniho" plotu a jaka byla po 5. 10. 2017 v této véci vydana rozhodnuti, a bodu 3

odmita.

Oduvodnéni

Povinny subjekt obdrzel dne 13. 1. 2018 podani spolku se
sidlem (dale také zadatel), jehoz ¢ast Il., body 1),
2) a 3), resp. jehoz cast Il., body 1), 2) a 3) vrozsahu, vnémz Zadatel pozadoval
informace od Krajského Ufadu Olomouckého kraje, kvalifikoval jako Zzadost o poskytnuti
informace podle zakona o svobodném pfistupu k informacim.

V bodé 1) Zzadosti pozadoval Zadatel nasledujici informace: Na zakladé jakého ustanoveni
Jakeho zakona ev. judikatury Ufednici (napf. pravé MélU Konice) a starostové obce (napf.
pravé OU I repodiéhaji sankcim za deliktni jednani, konkrétné za vydavani
védomé nepravdivych informaci - rozhodnuti ve spravnim fizeni, jak je delikt popsan v
novém i starém prestupkovém zékoné. Odmitava rozhodnuti MéU Konice a KUOK
nezahajit s témito osobami prestupkové fizeni tuto klicovou citaci a rfadné oduvodnéni
-amnestie” deliktniho jednani pro ufedniky a starosty vZdy postradala. Dovolte citaci die §§
2 a 3 zakona ¢. 251/2016 Sb. (2) Fyzicka osoba se dopusti pfestupku tim, Ze umysiné: a)
uvede nespravny nebo neuplny udaj spravnimu organu anebo mu 3 poZadovany udaj
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zataji nebo uvede nespravny anebo neuplny udaj v ¢estném prohlaseni u spravniho
organu, b) uvede nespravny nebo netplny tudaj spravnimu organu anebo mu poZadovany
udaj zataji za ucelem ziskani neopravnéne vyhody, e) poda nepravdivou nebo neuplnou
svédeckou vypoved ve spravnim rizeni, (3) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se
dopusti pfestupku tim, Ze a) uvede nespravny nebo neuplny udaj spravnimu organu anebo
mu poZadovany udaj zataji nebo uvede nespravny anebo neuplny udaj v cestném
prohlaseni u spravniho organu, b) uvede nespravny nebo neupiny udaj spravnimu organu
anebo mu poZadovany Udaj zataji za UcCelem ziskani neopravneéne vyhody, e) poda
nepravdivou nebo nedplnou svédeckou vypovéd ve spravnim fizeni.

V bodé 2) zadosti pozadoval zadatel nasledujici informace: Jaké skutecnosti branily a
dosud brani MéU Konice a KUOK, aby k nize dolozenému pripisu |||} | KGR T s
uréenim Skody vySe uvedeného odrfezaného ,zadniho” plotu ze dne 5. 10. 2017 ve vySi
cca 10.000,- + 20.000,- K& vydalo rozhodnuti a poskozeny B 2 néjemci
I B | D D B B védeli, Ze véc byla
predana k rozhodnuti statnimu zastupitelstvi, policii nebo byla MeéU Konice predana
odvolacimu organu KUOK, popf. feSena MV CR, ev. byla povinnymi jakkoliv jinak fesena
&i vyresena. Sdélte, jak bylo MéU Konice a KUOK v této véci déle postupovéno a jaka byla
po 5.10.2017 v této véci vydéna rozhodnuti. V pfipadé, 2e MV CR predmétné
prestupkove rizeni odfezani ,zadniho" plotu dosud neresilo, je toto podani soucasne
stiznosti na nezakonny postup MéU Konice a KUOK ve véci pfedmétného prestupkového
fizeni, a to i z hlediska jeho extremnich pritaht. K rozhodnuti ¢.f. KUOK 97806/2017 ze
dne 11.10.2017, které bez jakéhokoliv reSeni vyse uvedenych nepravdivych rozhodnuti
spravniho organu stavebni Fizeni pouze pro nezakonnost projektove dokumentace
zastavilo, sdélme, Ze pokud odvolaci spravni organ zjisti, ze nastala skutecnost, ktera
oduvodriuje zastaveni fizeni, zruSi napadené rozhodnuti a fizeni zastavi, ledaZe jiné
rozhodnuti o odvolani miuze mit vyznam pro nahradu Skody (§ 90 spravniho fadu), coz se
nejen v rozhodnuti ve véci ,zadniho plotu® vubec nestalo a spravni organy vySe uvedené
poruseni zékona viibec nereflektovaly. MV CR je Z4déano sdélit, zda jsou doloZené
informace postacujici pro zahajeni vy$e odkazovaného stiZznostniho fizeni na prutahy a
nezékonna rozhodnuti KUOK a MéU Konice ve véci Setfeni prestupku odfezani ,zadniho
plotu”.

Vbodé 3) Zadosti pozZadoval Zadatel nasledujici informace: ProtoZe v prubéhu
prestupkovych fizeni odfezani stromu “ .predniho” 8 let ||} KGR
nedostavéneho plotu hranice nemovitosti B (skutek se stal neznamo kdy v
unoru 2017, &j. PPR34/2017) a odfezani ,zadniho plotu® hranice nemovitosti [}
I I I B <Ho na jeho popud (skutek se stal neznamo kdy v
fijnu 2016, ¢.j. PRR 59/2017) doslo od 1.7.2017 ke zmene prestupkoveho zakona, je k
tomu povinny prvoinstancni a odvolaci organ Zadan sdélit informaci, kdy (datum) konci
zakonna Ihita projednani pfedmétnych prestupkovych fizeni vedenych u MéU Konice pod
¢.J. PPR34/2017 a ¢.j. PRR 59/2017 a odvolacich/stiznostnich/ prestupkovych podnéti na
tato rozhodnuti u KUOK.

Ve smyslu ustanoveni § 14 odst. 5 pism. d) zakona o svobodném pfistupu k informacim
poskytne povinny subjekt informaci v souladu se Zadosti ve |huté nejpozdéji do 15 dnu ode
dne prijeti Zadosti. Ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 1 zakona o svobodném pristupu
k informacim pokud povinny subjekt Zzadosti nevyhovi, vyda v téze |huté rozhodnuti
o odmitnuti Zadosti.

Podle ustanoveni § 2 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim se povinnost
poskytovat informace netyka dotazl na nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych
informaci.



Po posouzeni charakteru Zadatelem pozadovanych informaci dospél povinny subjekt
k tomu zasadnimu pravnimu zaveéru, Ze s vyjimkou informace, jak bylo Krajskym Ufadem
Olomouckeho kraje postupovano ve veéci sp. zn. OVV 75/2017 MAL/7, €. j. PRR 59/2017 a
jaka byla po 5. 10. 2017 vtéto véci vydana rozhodnuti, bylo namisté zadatelem
pozadované informace kvalifikovat jako nové informace ve smyslu vySe citovaného
ustanoveni § 2 odst. 4 zakona o svobodném pristupu k informacim. Zadnou
z pozadovanych informaci (az na zminénou vyjimku) povinny subjekt v dobé podani
predmétné Zadosti nedisponoval, pfiemz sou¢asneé zadnou z pozadovanych informaci ani
nebyl povinen disponovat. VSechny pozadované informace (az na zminénou vyjimku) by
tak povinny subjekt musel nové vytvofit.

Pro ucely poskytnuti informace pozadované v bodé 1) zadosti Zadatele by povinny subjekt
musel zpracovat analyzu podminek odpovédnosti Ufednikil Uzemnich samospravnych
celkl a starostl za prestupek se zaméfenim na zakonem predpokladané okolnosti, které
vylucuji uloZzeni sankce za deliktni jednani téchto osob.

Pro ucely poskytnuti informaci pozadovanych v bodé 2) zadosti Zadatele (az na zminénou
vyjimku) a pro ucely poskytnuti informaci pozadovanych v bodé 3) zadosti Zzadatele by
povinny subjekt musel od spravniho organu prvniho stupné vyzadat souvisejici spisovou
dokumentaci a po dukladném seznameni se se vSemi spisovymi podklady by za
predpokladu, Ze by spisové podklady byly Uplné a dostacujici, musel pfijmout a posoudit
skutkove zavéry a na jejich zakladé vyvodit zavery pravni, a teprve poté by mohl
zodpovédneé konstatovat, z jakych duvodl( nelze vydat jakékoliv rozhodnuti v té které
prestupkové véci, a stejné tak teprve tehdy by mohl zodpovédné konstatovat, kdy zanikne
odpovédnost za ten ktery prestupek.

Ve vSech ptipadech (az na zminénou vyjimku) by se jednalo o vytvoreni novych
informaci, tedy vyhotoveni zcela novych udaji, k némuz by nestacilo pouhé
mechanické vyhledani ashromazdéni udaja, které by mél povinny subjekt
k dispozici a které byly Zzadatelem poptavany, ale naopak by bylo nezbytné s témito
udaji provadét dalSi zpracovavani nad ramec prostého ,vtéleni“ do odpovédi na
zadost, kdy by tedy nepochybné Slo o ¢innost nad ramec povinnosti povinného
subjektu ulozenych mu zakonem o svobodném pfistupu k informacim.

Ze shora uvedenych divodu povinny subjekt usoudil, ze Zadatelem pozadované informace
mély charakter novych informaci ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 4 zakona o svobodném
pristupu k informacim, a proto pozadované informace Zadateli neposkytl a Zadost Zadatele
vyjma jeji ¢asti popsané ve vyroku tohoto rozhodnuti odmitl.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti povinného subjektiu se lze odvolat do 15 dni ode dne jeho
oznameni k Ministerstvu vnitra CR podanim u&ingnym u Krajského Gfadu Olomouckého
kraje, Odboru majetkového, pravniho a spravnich ¢innosti.

JUDr. Hana Neumannova, Ph.D.
vedouci oddéleni pravniho
Odboru majetkového, pravniho
a spravnich ¢innosti
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