KRAJSKY URAD OLOMOUCKEHO KRAJE

Odbor strategického rozvoje kraje
Jeremenkova 40a, 779 00 Olomouc
C.j.- KUOK 49509/2021 Olomouc 13. kvétna 2021
Sp.zn.: KUOK/32325/2021/0SR/9070

Opravnéna ufedni osoba pro vyfizeni: Mgr. Kristyna Runtakova
Opravnéna ufedni osoba pro podepisovani: Bc. Ing. Hana Mazurova

Pocet listl: 7
Pocet pfiloh: 0
Pocet listt/svazkl pfiloh: 0

ROZHODNUTI

doruc¢ované verejnou vyhlaskou

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor strategického rozvoje kraje (dale jen ,Odbor
SR KUOK?®), jako pFislusny odvolaci organ podle § 67 odst. 1 pism.a) zakona
¢. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdéjSich predpisu, dale podle § 89 odst. 1
zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni
rad“), prezkoumal na podkladé odvolani FrantiSky Nezhybové, bytem
Prostéjovska 225/74, 798 02 Mostkovice, podaného dne 17.2.2021, a odvolani
Mgr. Jifiho Navratila, bytem Nevrklova 1879/14, 615 00 Brno, podaného dne
2. 3. 2021, rozhodnuti Magistratu mésta Prostéjova, Stavebniho ufadu (dale jen
,Stavebni Ufad Prostéjov*), &.j. PYMU 153037/2020 61, sp.zn. SU/248/2020-Sm, ze
dne 3. 2. 2021.

Timto rozhodnutim Stavebni ufad Prostéjov dle § 79 a § 92 zakona €. 183/2006 Sb.,
0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen
rozhodovani, uzemniho opatfeni a stavebniho fadu, rozhodl o umisténi stavby ,TR
110/22 kV Prostéjov — Zapad® na pozemcich parc.¢. 199/4, 200/6, 200/7,3 431/1
v katastralnim uzemi Domamyslice, parc.C. 154, 655, 656, 1171, 1172, 1173, 1174,
1175,1176,1177,1181, 1182, 1183, 1184, 1185, 1186, 1206, 1244, 1245, 1246, 1247,
1265, 1266, 1267, 1268, 1269, 1270, 1271, 1272, 1273, 1179 v katastralnim uzemi
Mostkovice pro Zadatele EG.D, a.s., IC: 28085400, se sidlem Lidicka 1873/36, 602 00
Brno, zastoupeny spoleénosti OMEXOM GA Energo s.r.o., IC: 49196812, se sidlem
Na Stfilné 1929/8, 323 00 Plzen.

Druhym vyrokem Stavebni urad Prostéjov dle § 93 odst. 1 stavebniho zakona stanovil
dobu platnosti uzemniho rozhodnuti na 5 let.

Odbor SR KUOK na zakladé zjisténych skuteénosti rozhodl takto:

rozhodnuti  Stavebniho ufadu Prostéjov Cj. PVMU 153037/2020 61, sp.zn.
SU/248/2020-Sm, ze dne 3. 2. 2021, se podle ust. § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu
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v celém rozsahu a véc se vraci Stavebnimu ufadu Prostéjov k novému projednani.

Ugastnici fizeni podle ust. § 27 odst. 1 pism. a) spravniho fadu:

EG.D, a.s., IC: 28085400, Lidicka 1873/36, 602 00 Brno

Sprava silnic Olomouckého kraje, IC: 70960399, Lipenska 753/120, 779 00 Olomouc
Olomoucky kraj,

Obec Mostkovice, IC: 006000032, Prost&jovska 197/79, 798 02 Mostkovice
FrantiSka Nezhybova, nar. 25. 2. 1936, Prostéjovska 225/74, 79802 Mostkovice
Ing. Frantidek Sevéik, nar. 21. 6. 1951, Ohrozim &. p. 130, 798 03 Ohrozim

MUDr. Josef Chudacéek, Ph.D., nar. 8. 11. 1979, DiviSova 3197/8, 79601 Prosté&jov
Mgr. Jifi Navratil, nar. 20. 4. 1987, Nevrklova 1879/14, 615 00 Brno

Jitka Cerna, nar. 21. 3. 1961, Waitova 3220/11, 796 01 Prostéjov

Dagmar Kovalova, nar. 26. 1. 1984, Topolna 498, 687 11 Topolna

Josef Obruénik, nar. 19. 5. 1981, Sarka 1900/11, 796 01 Prost&jov

Anna Svancerova, nar. 15. 1. 1941, Domamyslicka 22/116, 796 04 Prostéjov

Ing. FrantiSek Cinek, nar. 18. 5. 1962, Domamyslicka 14/71, 796 04 Prosté&jov

Martin Hlousek, nar. 11. 11. 1967, Domamyslicka 21/118, 796 04 Prosté&jov

Olga Hlouskova, nar. 11. 8. 1969, Domamyslicka 21/118, 796 04 Prostéjov

AGRO Hana Land s.r.o., IC; 02849895, U hristé 320, 798 17 Smrzice

Tereza Krchriakova, nar. 22. 3. 1997, Nabrezni 528/5, 798 02 Mostkovice

Dagmar Briicknerova, nar. 16. 6. 1943, PeSkova 532/18, Povel, 779 00 Olomouc
Charles Jaromir Kulp, nar. 2. 7. 1962, Judson Ave 805/3N, 602 02 Evanson lllinois,
Spojené staty Americké

Thomas Jan Kulp, nar. 12. 8. 1959, 1563 Merritt Lane, 945 50 Livermore California,
Spojené staty americké

Simona Prizova, nar. 15. 6. 1977, Svolinského 96/46, 779 00 Olomouc

Karel Kratochvil, nar. 24. 8. 1953, Prostéjovska 211/88, 798 02 Mostkovice

Povodi Moravy, s.p., IC: 70890013, Drevaiska 932/11, 602 00 Brno

Bretislav Bavinka, nar. 30. 10. 1974, Dédinova 1986/12, 148 00 Praha 4

FrantiSek Bavinka, nar. 28. 8. 1985, Smetanovo namésti 1859, 580 01 Havli¢kiv Brod
FrantiSek Bavinka, nar. 15. 4. 1927, V Proluce 351/3, 798 02 Mostkovice

Ondrej Cinek, nar. 29. 8. 1986, Domamyslicka 13/73, 796 04 Prostéjov

Katefina Clarke, nar. 1. 4. 1977, Smetanovo namésti 1859, 580 01 Havlickiv Brod
Mgr. Eva Joanu, nar. 29. 11. 1949, Polni 196, 790 81 Ceska Ves

Hana Kalinova, nar. 2. 7. 1954, Novomeéstska 996, 593 01 Bystfice nad Pernstejnem
Bozena Michlerova, nar. 28. 10. 1959, Ohrozimska 365/30, 798 02 Mostkovice

Ing. Miroslav Sekanina, nar. 31. 8. 1960, Zat&any &. p. 307, 664 53 Zatéany

Ing. Pavel Sebesta, nar. 17. 3. 1968, Na Bélidle 1818/9, 702 00 Ostrava

Mgr. Linda Van Vranken, nar. 5. 12. 1984, Domamyslicka 14/71, 796 04 Prosté&jov
Milan Lostéak, nar. 4. 9. 1959, Prostéjovska 236/57, 798 02 Mostkovice

Nadézda Lostakova, nar. 18. 12. 1961, Prostéjovska 236/57, 798 02 Mostkovice

Ing. Monika Kasanova, nar. 7. 10. 1966, Hnévotin &. p. 369, 78347 Hnévotin
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Ing. Ladislav Kravak, MBA, nar. 3. 6. 1964, Vesnik Il 377, 76317 Lukov

Zemédglské druzstvo MORAVAN, IC: 00138584, Domamyslicka 204/126, 796 04
Prostéjov

Ing. Ludék Prochazka, nar. 12. 5. 1969, Na Stadlech 66, 25101 Popovicky

Jifi VSeticka, nar. 26. 11. 1981, Generala Kravaka 194/10, 79802 Mostkovice
Magdalena VSetiCkova, nar. 20. 5. 1980, Prostéjovska 229/70, 79802 Mostkovice
Magdalena VSetiCkova, nar. 13. 2. 1956, Prostéjovska 229/70, 79802 Mostkovice
EliSka Konec€na, nar. 2. 3. 1938, Cukrovarska 74, 290 01 Podébrady

Josef Machac, nar. 16. 8. 1934, Ke Kiiblm 5024, 760 01 Zlin

Ing. Anna Mikova, nar. 31. 10. 1945, Krasny Studenec 1, 405 02 Dé&cin

Anezka Vrchotova, nar. 22. 6. 1936, Masarykova 818, 280 02 Kolin

Radek Vanék, nar. 17. 3. 1964, Sipkova 269/8, 796 04 Prost&jov

Statutarni mésto Prost&jov, IC: 00288659, nam. T. G. Masaryka 130/14, 796 01
Prostéjov

Ceska pramyslova pojistovna, IC: 47672234, Jeremenkova 161/11, 703 00 Ostrava

AVALON CONTINENTAL S.A., id.c.1421886, 33 Porter Road, P.O. Box 3169,
PMB 103, Road Town, Britské Panenské ostrovy

Raiffeisenbank a.s., IC: 49240901, Hvézdova 1716/2b, 140 00 Praha 4
innogy Energie, s.r.o., IC: 49903209, Limuzska 3135/12, 108 00 Praha 10
Matco, s.r.o., IC: 26425033, Letenska 121/8, 118 00 Praha 1

V&eobecna zdravotni pojistovna Ceské republiky, IC: 41197518, Orlicka 2020/4,
130 00 Praha 3

Finanéni ufad pro Olomoucky kraj, IC: 72080043, Lazecka 545/22, 779 00 Olomouc
Erste Leasing, a.s., IC: 16325460, Horni namésti 264/18, 669 02 Znojmo

Oduvodnéni

Dne 3. 2. 2020 obdrzel Stavebni ufad Prostéjov zadost o vydani rozhodnuti o umisténi
stavby , TR 110/22 kV Prostéjov — Zapad“ na pozemcich parc.¢. 199/4, 200/6, 200/7,
431/1 v katastralnim uzemi Domamyslice, parc.C. 154, 655, 656, 1171, 1172, 1173,
1174,1175,1176,1177,1181, 1182, 1183, 1184, 1185, 1186, 1206, 1244, 1245, 1246,
1247, 1265, 1266, 1267, 1268, 1269, 1270, 1271, 1272, 1273 a 1179 v katastralnim
uzemi Mostkovice, pro Zadatele E.ON Distribuce, a.s., se sidlem F. A. Gerstnera
2151/6, 370 01 Ceské Budé&jovice, IC: 28085400 (nyni EG.D, a.s., IC: 28085400, se
sidlem Lidicka 1873/36, 602 00 Brno), zastoupeny spole¢nosti OMEXOM GA Energo
s.r.o., IC: 49196812, se sidlem Na Stfilné 1929/8, 323 00 Plzefi. Jedna se o vystavbu
noveho elektrického vzdusného vedeni 2 x 110 kV v délce cca 1 km. V ramci stavby
budou vystavény 4 nové stoZary typu soudek s monolitickymi zaklady a natazeny
vodi€e propoijujici novou rozvodnu. Stozary budou typu 1 x V13 + 6,2 x U1 1+3a 1 x
V15 + 0. Nové elektrické vedeni bude osazeno 6fazovymi vodii typu
243-AL1/39-ST1A a jednim kombinovanym zemnicim lanem. Stavba bude zaclinat
odboc¢enim ze stozaru &. 23 (soucasny stozar €. 38, novy obocCny stozar €. 23 neni
soucasti této stavby) a bude pokracovat severovychodné cca 250 m ke kotevnimu
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stozaru €. 4. Z kotevniho stozaru €. 4 je vedeni orientovano severné a pokracuje cca
660 m pfes dva nové stozary €. 3 a €. 2. Vedeni bude dale pokraCovat az k poslednimu
kotevnimu stozaru €. 1, kde se vedeni lame vychodné, nadchazi komunikaci a je
ukon€eno na budové nové rozvodny. Soucasti zadosti byla projektova dokumentace,
jejimz zhotovitelem je spol. OMEXOM GA Energo s.r.o., ktera je zastupcem zZadatele.
Soucasti zadosti byl dopis k zadosti, ve kterém Zzadatele zadal o vydani uzemniho
rozhodnuti s platnosti 5 let. Toto oduavodnil potfebou uzavieni smluv o smlouvach
budoucich o zfizeni vécného bfemene, pfipadné vyfeSeni majetkovych vyrovnani,
v krajnich pfipadech vyvlastnéni, diky ¢emuz by mohlo dojit k pfekroCeni standardni
lhaty platnosti povoleni 2 let.

Nasledné Stavebni ufad Prostéjov sdélenim ze dne 26. 2. 2020, vydaném pod ¢.j.
PVMU 20561/2020 61, oznamil zahajeni fizeni. Zaroven upustil od ustniho jednani a
vyzval dotCené organy k uplatnéni zavaznych stanovisek, ucCastniky k uplatnéni
namitek a vefejnost k uplatnéni pfipominek, a to do 15 dnd od doruceni tohoto
oznameni. Dne 3. 3. 2020 nahlédl do spisu Michal Vanék, za Zemédeélské druzstvo
Moravan, pfi kterém byla pofizena kopie podkladu pro vydani uzemniho rozhodnuti, a
to vyjadieni dotéenych organd, spravcu inzenyrskych siti a protokolu z ustniho jednani
(odvolacimu organu neni zfejmé jakého ustniho jednani) a dale bylo odepfeno pofizeni
kopie z projektové dokumentace, a to z dlvodu vyplyvajicich z § 168 stavebniho
zakona. Nasledné obdrzel Stavebni ufad Prostéjov vracené oznameni o zahajeni
fizeni od spoleCnosti Raiffeisen Bank, a.s., jelikoz sou€asti oznameni nebyla
identifikace klienta, pfipadné Cislo uvéru. Dne 9. 3. 2020 nahlédl do spisu Ludék
Prochazka, ktery si pfi nahlizeni pofidil fotokopii spisu. Dne 12. 3. 2020 obdrzel
Stavebni ufad Prostéjov namitky k uzemnimu Fizeni od uCastnika fizeni
Mgr. Jifiho Navratila, dale namitky Simony PFfizové a Dagmar Bricknerové, dne
23.3.2020 nesouhlas Ing. Ludka Prochazky a dne 26.3.2020 nesouhlas
MUDr. Josefa Chudacka, Ph.D. Dale dne 29. 3. 2020 a 31. 3. 2020 obdrzel Stavebni
urad Prostéjov prostfednictvim e-mailové zpravy vyjadieni Charlesa Kulpa ve kterém
byl uveden i Thomas Kulp, v némz se ztotoznuji s vyjadienym nesouhlasem Simony
Pfizové.

Nasledné dne 15. 9. 2020 zaslala spol. OMEXOM GA Energo s.r.o. dotaz Stavebnimu
uradu Prostéjov, kdy bude vydano uzemni rozhodnuti na pfedmétnou stavbu, na coz
Stavebni ufad Prostéjov odpovédél prostfednictvim e-mailové zpravy. Dne 1. 10. 2020
vydal Stavebni ufad Prostéjov usneseni o ustanoveni opatrovnika ucastnikovi
uzemniho fizeni Thomasi Janu Kulpovi, a to z duvodu, Zze se mu prokazatelné nedafi
doru€ovat na dresu 1563 Merritt Lane, 945 20 Livermore California, Spojené staty
Americké. Z tohoto diivodu mu byl ustanoven jako opatrovnik PhDr. Vojtéch Chromec,
bytem nam. Edmunda Husserla 1641/9, 796 01 Prostéjov, nar. 30. 4. 1943. Ze
stejného dlvodu ustanovil spol. Avalon Contintental S.A.,Pmb 103 - Porter Road 33,
P.O. Box 3169, Virgin Island (British) opatrovnika PhDr. Vojtécha Chromce, bytem
nam. Edmunda Husserla 1641/9, 796 01 Prostéjov, nar. 30. 4. 1943 a dale dne
1. 10. 2020 Charlesi Jaromiru Kulpovi, bytem Judson Ave 805/3N, 602 02 Evanson
lllinois, Spojené staty Americké ustanovil opatrovnika PhDr. Vojtécha Chromce, bytem
nam. Edmunda Husserla 1641/9, 796 01 Prostéjov, nar. 30. 4. 1943.

Nasledné Stavebni ufad Prostéjov vyzval dne 15. 12. 2020 u€astniky fizeni k vyjadfeni
se k podkladim rozhodnuti dle § 36 odst. 3 spravniho fadu, k ¢emuz jim ur€il Ihitu
7 kalendafnich dnti. Této moznosti vyuzZil dne 25. 2. 2020 Ing. Pavel Sebesta, ktery
sdélil, ze nesouhlasi se stavebnim zamérem, konkrétné s navrhovanou vySi vyrovnani
za vécné bfemeno. Dne 16. 12. 2020 obdrzel Stavebni ufad oznameni o zméné nazvu
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a sidla zadatele, tedy Ze spol. E.ON Distribuce a.s., se sidlem F. A. Gerstnera 2151/6,
370 01 Ceské Budejovice, IC: 28085400 se méni na EG.D, a.s. se sidlem Lidicka
1873/36, Cerna Pole, 602 00 Brno, IC: 28085400.

Nasledné Stavebni ufad Prostéjov vyhotovil dne 3. 2. 2021 uzemni rozhodnuti pod C.j.
PVMU 153037/2020 61, kterym dle § 79 a § 92 stavebniho zdkona a § 9 vyhl. ¢.
stavebniho fadu, umistil stavbu ,TR 110/22 kV Prostéjov — Zapad®, na pozemcich
parc.C. 154, 655, 656, 1171, 1172, 1173, 1174, 1175, 1176, 1177, 1181, 1182, 1183,
1184, 1185, 1186, 1206, 1244, 1245, 1246, 1247, 1265, 1266, 1267, 1268, 1269, 1270,
1271, 1272, 1273, 1179 v katastralnim uzemi Mostkovice. Druhym vyrokem Stavebni
urad Prostéjov stanovil dle § 93 odst. 1 stavebniho zakona dobu platnosti rozhodnuti
na 5 let.

Rozhodnuti Stavebniho ufadu Prostéjov bylo dne 16. 2. 2021 napadnuto odvolanim
FrantiSky Nezhybové, ktera ve svém podani namitala, Ze za celou dobu nedosSlo
k osobnimu jednani, coz dle ni odporuje zakladnim lidskym pravim a svobodam
v demokratickém staté a Ustavé CR. Dale namitala, Ze investor stavby ignoruje
veskeré namitky a nema snahu se domluvit. Vzhledem k tomu, Ze orné pudy v dobré
bonité ubyva, meélo by dle nafizeni vliady o ochrané pldy dochazet co k nejmensimu
zaboru a mélo by se tedy uvazovat i o jiné trase pro vedeni elektfiny, kterym by
nedochazelo ke znehodnoceni takového mnozstvi orné pudy. Dale ve svém podani
uvedla, Ze je ve vefejném zajmu ochrafovat padu. Nasledné Stavebni ufad Prostéjov
vyzval dne 18. 2. 2021 k vyjadfeni se k podanému odvolani FrantiSky Nezhybove,
k ¢emuz urcil lhatu 10 dnu. Ktomuto odvolani se vyjadfil zastupce Zadatele spol.
OMEXOM GA Energo s.r.o., ktery ve svém podani uved|, Zze pfedmétna stavba je
stavbou dle § 2 odst. 2 pism. a) bodu 1. zak. €. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani
a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakonu
(energeticky zakon), (dale jen ,energeticky zakon®), podle néjz je distribu¢ni soustava
zfizovana a provozovana ve vefejném zajmu, a proto je mozné prava k nemovitostem
nezbytnym pro realizaci stavby distribu¢ni soustavy vyvlastnit a dale neni nutné pro
stavebni zaméry ve dle § 184a odst. 3 stavebniho zakona dokladat souhlas
s umisténim stavebniho zaméru dle § 184 a odst. 1 a 2 stavebniho zakona. Dale
zastupce zadatele uvedl, ze v prubéhu projednavani stavby obeslal dne 2. 9. 2019
FrantiSku Nezhybovou s navrhem na uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni
vécneho bfemene, aviak pani Nezhybova na tento navrh nijak nereagovala. Opétovna
Zadost ji byla zaslana dne 17. 12. 2019. Dne 7. 2. 2020 obdrzel zastupce zZadatele od
FrantiSky Nezhybové nesouhlas se vstupem na pozemek v ramci inZzenyrsko —
geologického pruzkumu se sdélenim, Ze stavba muzZe byt umisténa na vefejnych
pozemcich. Dne 9. 3. 2020 zastupce zZadatele opétovné zaslal FrantiSce Nezhybove
navrh na uzavieni smlouvy o budouci smlouvé, ale nasledné obdrzel nesouhlas
s umisténim stavby s odlvodnénim, ze stavba muze byt umisténa na pozemku ve
vlastnictvi mésta. Dale zastupce Zadatele uvedl, Zze stavba je navrzena v plochach,
které jsou vymezeny platnym uzemnim planem obce Mostkovice a mésta Prostéjova
uréeny pro technickou infrastrukturu.

Nasledné& obdrzel Bronislav Smid, ktery je opravnénou Ufedni osobou k provadéni
ukonl spravniho organu v predmétné véci, e-mailovou zpravu od Hany Kalinové, ve
kterem uvedla, Ze jelikoZ nepodala odvolani v daném terminu, nema k dané véci co
fici, a dale e-mail od Dagmar Bruckneroveé, ve kterém uvedla, Ze se ztotoZnuje
s nazorem FrantiSky Nezhybové. Dale uvedla, Ze zastupce Zadatele ani Zadatel
neprojevil snahu s ni jednat, ackoliv o to Zzadala. Tuto skuteCnost ovSem nikterak
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nedolozila.

Poté obdrzel Stavebni urad Prostéjov dne 26. 2. 2021 vyjadfeni Povodi Moravy, s.p.,
ve kterém uvedlo, Ze nemaji dlivod se odvolavat. Dne 1. 3. 2021 obdrzel Stavebni ufad
Prostéjov vyjadfeni se k podanému odvolani od Josefa Machace, ve kterém souhlasil
s odvolanim FrantiSky Nezhybové. Dale ve svém stanovisku uvedl, Zze neni
presvédCen, Ze by Zadatel jednal ve vefejném zajmu a Ze chybi situaCni plan
(odvolacimu organu neni zfejmé, k Cemu se tato informace vaze, jelikoz situacni plan
je soucasti projektové dokumentace).

Dne 2. 3. 2021 obdrzel Stavebni ufad Prostéjov odvolani Mgr. Jifiho Navratila. Ve
svém podani odvolatel uvedl, Ze poklada napadené rozhodnuti za nespravné a
nezakonné. Vzhledem k podanym namitkam je patrné, ze existuje spor mezi vlastniky
pozemkU a Zadatelem, ktery chce na pozemcich umistit stavbu proti vuli viastnik(
dotéenych pozemku a nema vuli se s vlastniky pozemkd dohodnout na pfisludné
nahradé. Odvolatel v napadeném rozhodnuti postrada svolani napadeného jednani za
uCelem pokusu stavebniho ufadu vést ucCastniky k smiru. Dale odvolatel poklada
presumpci vyvlastnéni za zavadéjici. Vyporadani namitek ze strany Stavebniho ufadu
Prostéjov hodnoti odvolatel jako nedostateCné a neprezkoumatelné. Dale odvolatel
namita, Ze se Stavebni ufad Prostéjov nevyporadal s namitkou, zda nelze trasu vést
jinou cestou, Ci pro€ nelze stavebni zamér vést v plvodni trase. Odvolatel postradal
vypracovani studie, ktera by zpracovala moznost vedeni trasy pfes pozemky obce.
Dale odvolatel namital, Zze argument finanéni nakladnosti dané stavby narazi na
ochranu vlastnictvi. Z tohoto ddvodu odvolatel analogicky dovozuje upravy nezbytné
cesty, a to najit alternativu, byt i jen drazsi pro stavebnika oproti zasahu do ustavou
garantované ochrany vlastnictvi. Odvolatel uvedl, Ze poskytl Zadateli soucinnost a byl
by ochoten svlj pozemek Zadatel prodat za cenu, za kterou ji koupil odvolatel.
Odvolatel ma za to, Zze Zadatel mél majetkové vztahy vyfesit pfed podanim zadosti o
vydani uzemniho rozhodnuti.

Dale odvolatel uvedl, Ze nesouhlasi s délkou platnosti uzemniho rozhodnuti a tuto
dobu povazuje za neptiméfené dlouhou. Zadatel do fizeni nedoloZil svou snahu vyresit
majetkové pomeéry smirnou cestou a rovnou pfedpoklada vyvlasthovaci fizeni, kterym
se snazi oduvodnit délku trvani platnosti uzemniho rozhodnuti. Poskytnutim Ihaty 5 let
uvadi v8echny vlastniky dotéenych pozemku v pravni nejistotu, kdy a zda dojde
k vyvlastnéni.

Nepfezkoumatelnost rozhodnuti spatfuje odvolatel dale ve skuteCnosti, Zze v
rozhodnuti Stavebni ufad Prostéjov konstatuje, Ze je stavebni zamér v souladu
s uzemnim planem, ale neni pfesné specifikovano, jaky uzemni plan mél Stavebni
ufad Prostéjov na mysli. Odvolatel postrada fadné odivodnéni posouzeni zaméru
v souladu s uzemné planovaci dokumentaci. Dale se dle odvolatele Stavebni ufad
Prostéjov dostate€né nezabyval pfiméfenou mirou zasahu do dotéenych pozemkul a
ani neulozil Zadateli povinnost, aby se pokusil dotéené pozemky ziskat (koupit).
Odvolatel upozoriiuje, Ze vlastnictvi a jeho ochrana je ustavné garantované pravo a
ma dojem, Ze v daném pfipadé je upfednosthiovan zajem zadatele na ukor vlastnictvi
a dle odvolatele a nebyla dostateCné vypofadana otazka vefejného zajmu. Odvolatel
se dale domniva, Ze jeho pozemek bude navic znehodnocen elektromagnetickym
zarenim. Odvolatel napada i zpisob doruceni, jelikoz v podanych namitkach do fizeni
pozadoval, aby mu bylo doru¢ovano do datové schranky, kterou vilastni jako advokat.

Nasledné Stavebni ufad Prostéjov vyzval dne 18. 2. 2021 k vyjadfeni se k podanému
odvolani Jifiho Navratila, k ¢emuz urc€il Ihatu 10 dnu.
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Poté Stavebni Urad Prostéjov, v souladu s § 88 odst. 1 spravniho fadu, pfedal spis se
svym stanoviskem ze dne 15. 3. 2021 Odboru SR KUOK jako odvolacimu organu
k pfezkoumani a rozhodnuti. Spis byl odvolacimu organu doru¢en dne 18. 3. 2021.

Odbor SR KUOK jako odvolaci organ se nejprve zabyval otazkou, zda byly splnény
formalni podminky umoznujici napadené rozhodnuti na zakladé podaného odvolani
pfezkoumat. Odvolani proti rozhodnuti maze podat u€astnik fizeni ve Ihuté 15 dntl ode
dne oznameni rozhodnuti, a to u spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti vydal.
V€as podané a pfipustné odvolani ma odkladny ucinek.

Odbor SR KUOK se nejprve zabyval otazkou, zda odvolani bylo podano osobami k
tomu opravnénymi v souladu s § 81 odst. 1 spravniho fadu, tedy zda byla podana
ucastniky Fizeni. Okruh ucastnikl uzemniho fizeni je stanoven v § 85 stavebniho
zakona. Podle § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona je u€astnikem uzemniho fizeni
téz vlastnik pozemku nebo stavby, na kterych ma byt pozadovany zamér uskutecnén,
neni-li sam Zadatelem, nebo ten, kdo ma jiné vécné pravo k tomuto pozemku nebo
stavbé. Odvolatelim FrantiSce Nezhybové a Mgr. Jifimu Navratilovi, jakozto
vlastnikim pozemku, na nichz ma byt poZzadovany zamér uskute¢nén, pfislusi dle § 85
odst. 2 pism. a) stavebniho zakona, postaveni uc€astnika Ffizeni a podana odvolani
vySe uvedenych odvolatell jsou tak odvolanimi pfipustnymi.

Nasledné odvolaci organ zkoumal, zda byla podana odvolani v€asna, tedy v souladu
s ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu. Rozhodnuti bylo odvolatelce FrantiSce Nezhybové
doru€eno dne 10. 2. 2021. Nasledujici den po doruceni ji poala bézet 15denni Ihuta
na odvolani, jejiz posledni den pfipadl na Cctvrtek 25.2.2021. Odvolani bylo
Stavebnimu ufadu Prostéjov doru¢eno 17. 2. 2021. Odvolateli Mgr. Jifimu Navratilovi
bylo rozhodnuti doru¢eno dne 17. 2. 2021. Nasledujici den mu pocala bézet 15denni
Ihita na odvolani, jejiz posledni den pfipadl na C&tvrtek 4. 3. 2021. Odvolani bylo
Stavebnimu ufadu Prostéjov doru¢eno dne 3. 3. 2021. Na zakladé uvedeného tak Ize
konstatovat, Ze vSechna odvolani byla podana ve Ihuté pro podani fadného odvolani,
a tudiz byla v€asna a zakonna Ihuta zistala zachovana.

V odvolacim fizeni se prfezkoumava soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které
vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi predpisy. Spravnost napadeného
rozhodnuti se, vsouladu s § 89 odst. 2 spravniho fadu, pfezkoumava vyhradné
v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyZaduje-li to vefejny zajem.
K vadam fizeni, o nichz nelze mit dlvodné za to, ze mohly mit vliv na soulad
napadeného rozhodnuti s pravnimi pFedpisy, popfipadé na jeho spravnost, se
nepfihlizi. Podle § 82 odst. 2 spravniho fadu musi mit odvolani nalezitosti uvedené v
§ 37 odst. 2 a musi osahovat udaje o tom, proti kterému rozhodnuti sméfuje, v jakém
rozsahu ho napada a v ¢em je spatfovan rozpor s pravnimi pfedpisy nebo nespravnost
rozhodnuti nebo fizeni, jez mu prfedchazelo. Neni-li v odvolani uvedeno, v jakém
rozsahu odvolatel rozhodnuti napada, plati, ze se domaha zruseni celého rozhodnuti.
Jestlize odvolaci spravni organ dojde k zavéru, Ze napadené rozhodnuti je v rozporu
s pravnimi pfedpisy nebo Ze je nespravné, napadené rozhodnuti nebo jeho ¢ast zrusi
a fizeni zastavi, nebo napadené rozhodnuti nebo jeho ¢ast zrusi a véc vrati kK novému
projednani, nebo téZ napadené rozhodnuti nebo jeho ¢ast zméni. Jestlize odvolaci
organ zméni nebo zruSi napadené rozhodnuti jen zCasti, ve zbytku je potvrdi.
Neshleda-li odvolaci organ v pfezkoumavaném rozhodnuti a ani v fizeni, jez mu
pfedchazelo, nedostatky takové povahy, Ze by rozhodnuti bylo nutné povazovat za
nezakonné nebo nespravne, odvolani zamitne a napadené rozhodnuti potvrdi.
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K podanému odvolani Odbor SR KUOK pfezkoumal napadené rozhodnuti dle ust. § 89
odst. 2 spravniho fadu a ze spravniho spisu organu |. stupné zjistil nasledné uvadéné
skuteCnosti, které povazuje pro posouzeni véci za rozhodné.

Stavebni ufad Prostéjov stanovil okruh ucastniki na s. 14-15 napadeného rozhodnuti.
V takto stanoveném okruhu ucastnikt odvolaci organ shledal podstatné nedostatky, a
to nasledujici. Dle § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona plati, Ze u€astnikem
uzemniho fizeni je mj. vlastnik pozemku nebo stavby, na kterém ma byt pozadovany
zameér uskuteCnén, neni-li sam zadatelem, nebo ten, kdo ma jiné vécné pravo k tomuto
pozemku nebo stavbé. Stavebni ufad Prostéjov pochybil, kdyZz neurcil ucastnikem
fizeni dle § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona Magdalenu VSetiCkovou, nar.
13. 2. 1956, bytem Prostéjovska 229/70, 798 02 Mostkovice. Ze seznamu ucastniku
vyplyva, ze ucastnikem fizeni byla pouze Magdalena VasSickova, nar. 20. 5. 1980,
bytem Prostéjovska 229/70, 798 02 Mostkovice. Stavebni ufad tak nespravné urcil
okruh ucastnikl dle § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona a tedy i okruh ucastnik
dle § 27 odst. 1 spravniho Ffadu. Z tohoto duvodu je napadené rozhodnuti nezakonné
a odvolaci organ je povinen jej zrusit a vratit Stavebnimu ufadu Prostéjov k novému
projednani.

Déle za ucastnika Fizeni byla ustanovena Jihomoravska plynarenska, a.s.,
IC: 49970607. Tato spoleénost byla zobchodniho rejstiiku vymazana ke dni
1. 1. 2014. Ackoliv je tato informace uvedena v katastru nemovitosti, je nutné, aby za
uCastnika Fizeni byly povazovany pouze osoby (fyzické i pravnické), které v dobé
vydani rozhodnuti Ziji, pfipadné existuji. Jak odvolaci organ dale zjistil z vefejné
dostupnych rejstfiki (dostupné na: https://or.justice.cz/ias/ui/rejstrik), Jihomoravska
plynarenska s.r.o. zanikla fuzi slou¢enim nastupnické spole¢nosti RWE Energie, s.r.o.
(nyni spol. innogy Energie, s.r.o., IC: 49903209, sidlem Limuzska 3135/12, Strasnice,
108 00 Praha 10). Jak vyplyva i z pfehledu dorucenek, pfedmétné rozhodnuti nebylo
doruceno spol. innogy energie s.r.o., ale na adresu Plynarenska 499/1, 602 00 Brno.
Stavebni urad Prostéjov, tak nespravné urCil okruh u€astnikd fizeni dle § 85 odst. 2
pism. a) stavebniho zakona.

Dale Stavebni ufad Prostéjov pochybil, kdyz urCil za u€astniky Fizeni dle § 85 odst. 2
pism. a) stavebniho zakona Krajsky ufad Olomouckého kraje, Obecni ufad Mostkovice
a Ufad pro civilni letectvi Tyto subjekty jsou pouze organizaénimi slozkami a nemaiji
pravni osobnost dle § 15 odst. 1 zak. ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni
pozdéjSich predpist. Jedna se pouze o organizacni slozky pravnickych osob.
V pripadé Obecniho ufadu Mostkovice dle § 5 odst. 1 zak. €. 128/2000 Sb., o obcich,
ve znéni pozdéjSich predpisl, je obecni Ufad organem obce. V pfipadé krajského
Ufadu se jedna o organ kraje, jak vyplyva ze zak. ¢. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni
pozdéjSich predpisl, a to z hlavy IV. Organy kraje. Stavebni ufad Prostéjov tedy
nespravné urCil okruh Ucastnikd Uzemniho fizeni, jelikoz dle § 29 odst. 1 spravniho
fadu je kazdy zpUsobily &init v Fizeni ukony samostatné (dale jen "procesni
zpUsobilost") v tom rozsahu, v jakém mu zakon pfiznava svépravnost, coz témto
organim uzemné spravnich celkd zakon nepfiznava.

Dale Stavebni ufad Prostéjov ustanovil ucastnikim fizeni, a to Jaromirovi Charlesi
Kulpovi, bytem Judson Ave 805/3N, Evanston, 60202 Evanson lllinois, United States
of America, Janu Thomasovi Kulpovi, bytem Merritt Lane, 945 50 Livermore California,
United States of America a spol. Avalon Continental S.A., Pmb 103-Porter Road 33,
P.O. Box 3469, Virgin Islands (British), opatrovnika dle § 32 odst. 2 pism. c) spravniho
fadu, jelikoz se témto ucastnikim nedalo prokazatelné doru€ovat. Dale jsou soucasti
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spisu e-mailové zpravy ze dne 29. 3.2020 a 31. 3. 2020, ve kterych je shodné
uvedeno: ,Pravé jsme kopii Oznameni o zahajeni uzemniho fizeni obdrzeli v USA" a
jsou v nich podepsani Charles Kulp a Thomas Kulp. Ackoliv se nejedna o uznavany
elektronicky podpis, z tohoto sdéleni vyplyva, Ze tito ucastnici fizeni byli seznameni
s oznamenim o zahajeni uzemniho fizeni. Dale vznikaji pochybnosti, zda nebylo
mozné tyto ucastniky kontaktovat prostfednictvim e-mailové komunikace i vzhledem
ke skuteCnosti, Ze soucasti spisu nejsou jakékoliv dukazy, Ze by zasilky nebyly
doruc€eny (napf. potvrzeni od postovnich sluzeb). Pfipadné Stavebni ufad Prosté&jov
mohl kontaktovat ucastniky prostfednictvim této e-mailové adresy a zjistit si aktualni
doruCovaci adresu. Vznika zde tak pochybnost, zda byla spInéna zakonna podminka
pro ustanoveni opatrovnika. Dale odvolaci organ sdéluje, Ze Stavebni ufad Prostéjov
neuvedl data narozeni ucastnikG Fizeni v zadném z usneseni o ustanoveni
opatrovnika, ¢imz byli nedostate¢né identifikovani dle § 18 odst. 2 spravniho fadu.
Toto usneseni ovSem nebylo predmétem pifezkumu, a proto tato zjiSténi uvadi odvolaci
organ nad ramec.

Dale Stavebni ufad Prostéjov pochybil, kdyz v uzemnim rozhodnuti neoddvodnil
prodlouzenou Ihatu platnosti uzemniho rozhodnuti. Dle § 93 odst. 1 stavebniho zakona
muze stavebni ufad v oddvodnénych pfipadech tuto Ihitu prodlouzit, a proto je nutné,
aby toto oddvodnéni bylo obsahem Uzemniho rozhodnuti. V rozhodnuti Stavebni urad
Prostéjov pouze uved|, Ze Zadatel v pfedlozené projektové dokumentaci pozadal o tuto
prodlouzenou platnost, ale neuvedl, z jakych duvodu této zadosti vyhovél.

K podanému odvolani Franti$ky Nezhybové Odbor SR KUOK uvadi nasleduijici:

V uzemnim fizeni neni povinnosti stavebniho ufadu provadét ustni jednani, jestlize se
nejedna o pfipady, kdy je vyZzadovano zavazné stanovisko k posouzeni vlivll provedeni
zaméru na zivotni prostfedi (viz § 87 odst. 2 stavebniho zakona). Stavebni ufad
Prostéjov tak nepochybil, kdyz nenafidil ustni jednani.

Odvolatelka dale uvedla, ze dle nafizeni vliady o ochrané pudy by se méla orna plda
chranit pfed zaborem a uvazovat o drazSim vedeni elektfiny jinou trasou. K tomuto
odvolaci organ uvadi, ze odvolatelce nepfislusi vznaset namitky na ochranu vefejného
zajmu, ktery vtomto pfipadé chrani pfislusny doteny organ na useku ochrany
zemeédeélského puadniho fondu, tj. Magistrat mésta Prostéjova, odbor ZzZivotniho
prostfedi. Jak vyplyva z dokladoveé casti predlozené dokumentace, vyslovil tento
spolupusobici doteny organ souhlas s umistovanym energetického vedeni
v pozemcich tvoficich zemédélsky pudni fond, pficemz s timto podkladem zadosti o
vydani uzemniho rozhodnuti se mohla odvolatelka v dobé bezprostfedné
pfedchazejici vydani rozhodnuti seznamit a vyjadfit se k nému. Toto vSak neucinila.

K podanému odvolani Mgr. Jifiho Navratila Odbor SR KUOK uvadi nasleduijici:

Podle § 3 odst. 2 zakona €. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni
spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjSich
pfedpisu (dale jen ,energeticky zakon®), pfenos elektfiny, pfeprava plynu, distribuce
elektfiny a distribuce plynu, uskladfiovani plynu, vyroba a rozvod tepelné energie se
uskute€nuji ve vefejném zajmu. Pro provadéni stavby slouzici k vyvedeni vykonu z
vyrobny elektfiny zfizované a provozované ve vefejném zajmu nebo stavby, ktera je
soucasti prenosové soustavy, pfepravni soustavy, distribu¢ni soustavy, zasobniku
plynu, rozvodného tepelného zafizeni nebo zdroje tepelné energie pfipojeného k
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rozvodnému tepelnému zafizeni, |ze vlastnické pravo ke stavbé, pozemku a zafizeni
vyvlastnit podle zakona o vyvlastnéni.

Podle § 2 odst. 2 pism. a) bod 1. energetického zakona se distribuéni soustavou
rozumi vzajemné propojeny soubor vedeni a zafizeni o napéti 110 kV, s vyjimkou
vybranych vedeni a zafizeni o napéti 110 kV, ktera jsou soucasti pfenosové soustavy,
a vedeni a zafizeni o napéti 0,4/0,23 kV, 1,5 kV, 3 kV, 6 kV, 10 kV, 22 kV, 25 kV nebo
35 kV slouzici k zajisténi distribuce elektfiny na vymezeném tzemi Ceské republiky,
vCetné systému méfici, ochranné, fidici, zabezpec€ovaci, informaéni a telekomunikacni
techniky v€etné elektrickych pfipojek ve vlastnictvi provozovatele distribucni soustavy;
distribuCni soustava je zfizovana a provozovana ve vefejném zajmu.

Z uvedeného vyplyva, Ze distribuce elektfiny se uskuteCnuje ve vefejném zajmu a pro
stavbu, ktera je soucasti pfenosové, prepravni a distribu¢ni soustavy, Ize vlastnické
pravo k pozemku odejmout nebo omezit podle zakona o vyvlastnéni. Druhé ustanoveni
definuje distribu¢ni soustavu elektrické energie a v podstaté opakuje, Ze distribuéni
soustava je zfizovana a provozovana ve verejnem zajmu.

Jestlize Zadatel nema vlastnické pravo, smlouvu nebo doklad o pravu provést stavbu
nebo opatfeni k pozemku nebo stavbé, predlozi dle § 86 odst. 2 pism. a) stavebniho
zakona souhlas k umisténi stavebniho zaméru podle § 184a stavebniho zakona. To
v8ak neplati, je-li pro ziskani potfebnych prav k pozemku nebo stavbé pro pozadovany
stavebni zamér nebo opatieni stanoven ucel vyvlastnéni zakonem (viz § 184a odst. 3
stavebniho zakona). V takovych pfipadech souhlas vlastnika neni tfeba. V souladu s
§ 25 odst. 3 pism. e) energetického zakona ma provozovatel distribuéni soustavy
pravo v souladu se zvlastnim pravnim predpisem (v tomto pfipadé stavebni zakon),
zfizovat a provozovat na cizich nemovitostech zafizeni distribuCni soustavy, pfetinat
tyto nemovitosti vodiCi a umistovat v nich vedeni. Provozovatel distribuCni soustavy je
pak dle § 25 odst. 4 energetického zakona povinen zfidit vécné bfemeno umozauijici
vyuziti cizi nemovitosti nebo jeji ¢asti pro ucely uvedené v odstavci 3 pism. €), a to
smluvné s vlastnikem nemovitosti; v pfipadé, Ze vlastnik neni znam nebo uréen nebo
proto, Ze je prokazatelné nedosazitelny nebo ne€inny nebo nedoslo k dohodé s nim a
jsou-li dany podminky pro omezeni vlastnického prava k pozemku nebo ke stavbé
podle zvlastniho pravniho predpisu (zakon €. 184/2006 Sb., o odnéti nebo omezeni
vlastnického prava k pozemku nebo ke stavbé (zakon o vyvlastnéni), vyda pfislusny
vyvlastiovaci ufad na navrh provozovatele distribucni soustavy rozhodnuti o zfizeni
vécného bfemene umoznujiciho vyuZiti této nemovitosti nebo jeji €asti.

Proto umisténi stavby ,“TR 110/22 kV Prostéjov — Zapad“ na pozemcich v k.u.
Domamyslice a Mostkovice, je v tomto konkrétnim pfipadé, dle nazoru odvolaciho
organu, mozné i bez doloZeni souhlasu vlastnika stavbou dotéeného pozemku, nebot
dle vySe zminéného ust. § 25 odst. 3 pism. e) energetického zakona se jedna o stavbu,
pro jejiz uskuteénéni Ize potfebna prava vyvlastnit. Uzemni fizeni pak musi pfedchazet
fizeni o vyvlastnéni, jelikoz uzemni rozhodnuti je podkladem pro vyvlastnéni.

K namitce tykajici se nahrady za znehodnoceni pozemku pfipadny prodej pozemku
investorovi Odbor SR KUOK sdéluje, Ze nahrada za znehodnoceni pozemku, &i
nahrada za vyvlastnéni (pfipadné za zfizeni vécného bfemene) je otazkou
soukromopravni, a nikoli pfedmétem fizeni o umisténi stavby.

K otazce doru€ovani do datové schranky adovkata odvolaci organ sdéluje nasleduijici.
Dle zak. ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych ukonech a autorizované konverzi
dokumentl, ve znéni pozdéjSich predpisl, jsou upraveny 4 druhy datovych schranek,
a to datové schranky fyzickych osob, podnikajicich fyzickych osob, pravnickych osob
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a organu verejné moci. Odvolatel v napadeném fizeni vystupoval jako fyzicka osoba,
nikoliv jako podnikajici fyzicka osoba - advokat, a proto mu spravni organ spravné
dorugoval prostfednictvim Ceské posty, jelikoz odvolatel nemél zfizenou datovou
schranku jako fyzicka osoba. K tomuto se vyjadfil i NejvySSi spravni soud ve svém
rozsudku ze dne 15. 3. 2017, €.j. 3 As 74/2016 —47: ,Vychazeje z uvedeného, Nejvyssi
spravni soud rovnéz v nyni projednavané veci ve shodé se Zalovanym a krajskym
soudem dospél k zaveru, Ze stézovatel v fizeni vystupoval mimo ramec svého
nezavislého povolani advokata, a to ve svém osobnim zajmu. Nebyl zde proto ddvod,
aby spravni organ stéZovateli dorucoval pisemnosti do datové schranky podnikajici
fyzické osoby - advokata. Vzhledem k tomu, Ze stéZovatel datovou schranku fyzické
osoby zfizenu nemeél, Zalovany spravné dorucoval na adresu jeho trvaleho bydliste,
nebot jinou adresu stéZovatel spravnimu organu neoznémil. Zalovany tedy dodrzel
postup pfi doru¢ovani, jak mu uklada spravni rad v ustanoveni § 19 ve spojeni s § 20
spravniho fadu.” Stavebni ufad Prostéjov postupoval pfi doruCovani odvolateli
spravné.

K odivodnéni stanovené doby platnosti Uzemniho rozhodnuti se odvolaci organ
vénoval vySe, a jelikoz nebyla takto stanovena doba platnosti dostate¢né odtivodnéna,
nemUze tak za stavebni ufad ucinit odvolaci organ.

K namitce, Zze neni zifejmé, s jakymi uzemnimi plany je stavba v souladu, odvolaci
organ sdéluje, ze z obsahu rozhodnuti je zfejmé, Ze se jedna o uzemni plany obce
Prostéjov (Domamyslice jsou pouze Casti mésta Prostéjova) a obce Mostkovice, a
proto rozhodnuti nepoklada z tohoto duvodu za nepfezkoumatelné. Dale Odbor SR
KUOK zhodnotil otazku zasahu do vefejného zajmu, kterou Stavebni tfad Prostgjov,
dle nazoru odvolaciho organu, vyporadal dostate¢né na s. 17 napadeného rozhodnuti.

Po provedeném prezkoumani celého spravniho spisu dosp&l Odbor SR KUOK
k zavéru, ze vySe citované rozhodnuti Stavebniho ufadu Prostéjov, ¢&.j. PVMU
153037/2020 61, sp.zn. SU/248/2020-Sm, vyhotovené dne 3. 2. 2021, bylo vydano v
rozporu se spravnim fadem, stavebnim zakonem a pfedpisy souvisejicimi a proto
muselo byt zruSeno a véc vracena stavebnimu ufadu k novému projednani.

Poucéeni ucastniku

Proti tomuto rozhodnuti se, podle ust. § 91 odst. 1 spravniho fadu, nelze dale odvolat.
Obdrzi:

Ugastnici fizeni dle § 85 odst. 1 pism. a) a b) stavebniho zakona (doruduje jednotlivé):

1. OMEXOM GA Energo s.r.o., Na Stfilné 1929/8, Bolevec, 323 00 Plzen
2. Statutarni mésto Prostéjov, nam. T. G. Masaryka 130/14, 796 01 Prosté&jov
3. Obec Mostkovice, Prostéjovska 197/79, 798 02 Mostkovice

Ugastnici fizeni dle § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona (dorucuje jednotlivé):

4. CETIN a.s., Ceskomoravska 2510/19, Liberi, 190 00 Praha 9
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GasNet Sluzby, s.r.0., Plynarenska 499/1, Zabrdovice, 602 00 Brno
INSTA CZ s.r.0., Jeremenkova 1142/42, Hodolany, 779 00 Olomouc
OMEXOM GA Energo s.r.o., Na Stfilné 1929/8, 323 00 Plzen
Sprava silnic Olomouckého kraje, Lipenska 753/120, 779 00 Olomouc
. Olomoucky kraj,

10.FrantiSka Nezhybova, Prostéjovska 225/74, 79802 Mostkovice
11.Ing. Frantisek Sevé&ik, Ohrozim &. p. 130, 798 03 Ohrozim

12.MUDr. Josef Chudacek, Ph.D., DiviSsova 3197/8, 79601 Prosté&jov
13.Mgr. Jifi Navratil, Nevrklova 1879/14, 615 00 Brno

14.Jitka Cerna, Waitova 3220/11, 796 01 Prostéjov

15.Dagmar Kovalova, Topolna 498, 687 11 Topolna

16. Josef Obruénik, Sarka 1900/11, 796 01 Prost&jov

17.Anna Svancerova, Domamyslicka 22/116, 796 04 Prost&jov

18.Ing. FrantiSek Cinek, Domamyslicka 14/71, 796 04 Prostéjov

19. Martin HlouSek, Domamyslicka 21/118, 796 04 Prostéjov

20.0lga Hlouskova, Domamyslicka 21/118, 796 04 Prostéjov

21.AGRO Hana Land s.r.o., U hfisté 320, 798 17 Smrzice

22.Tereza Krchniakova, Nabfezni 528/5, 798 02 Mostkovice

23.Dagmar Brucknerova, PeSkova 532/18, Povel, 779 00 Olomouc
24.Simona Pfizova, Svolinského 96/46, 779 00 Olomouc

25.Karel Kratochvil, Prostéjovska 211/88, 798 02 Mostkovice
26.Povodi Moravy, s.p., Dfevarska 932/11, 602 00 Brno

27.Bretislav Bavinka, Dédinova 1986/12, 148 00 Praha 4

28.FrantiSek Bavinka, Smetanovo namésti 1859, 580 01 Havli¢kav Brod
29.FrantiSek Bavinka, V Proluce 351/3, 798 02 Mostkovice

30.0ndrej Cinek, Domamyslicka 13/73, 796 04 Prosté&jov

31.Katefina Clarke, Smetanovo namésti 1859, 580 01 Havli¢kav Brod
32.Mgr. Eva Joanu, Polni 196, 790 81 Ceska Ves

33.Hana Kalinova, Novomeéstska 996, 593 01 Bystfice nad Pernstejnem
34.Bozena Michlerova, Ohrozimska 365/30, 798 02 Mostkovice

35.1ng. Miroslav Sekanina, Zatéany &. p. 307, 664 53 Zatéany

36.Ing. Pavel Sebesta, Na Bélidle 1818/9, 702 00 Ostrava

37.Mgr. Linda Van Vranken, Domamyslicka 14/71, 796 04 Prosté&jov
38.Milan Lostak, Prostéjovska 236/57, 798 02 Mostkovice

39.Nadézda Lostakova, Prostéjovska 236/57, 798 02 Mostkovice
40.Ing. Monika Kasanova, Hnévotin €. p. 369, 78347 Hnévotin

41.Ing. Ladislav Kravak, MBA, Vesnik Il 377, 76317 Lukov
42.Zemédélské druzstvo MORAVAN, Domamyslicka 204/126, 796 04 Prostéjov
43.Ing. Ludék Prochazka, Na Stadlech 66, 25101 Popovicky

44 Jiri VSeticka, Generala Kravaka 194/10, 79802 Mostkovice
45.Magdalena VSetiCkova, Prostéjovska 229/70, 79802 Mostkovice
46.Magdalena VSetiCkova, Prostéjovska 229/70, 79802 Mostkovice
47.Eliska Konec¢na, Cukrovarska 74, 290 01 Podébrady

48.Josef Machac, Ke Kfibum 5024, 760 01 Zlin

49.Ing. Anna Mikova, Krasny Studenec 1, 405 02 Dé&c¢in

50.Anezka Vrchotova, Masarykova 818, 280 02 Kolin

51.Radek Vanék, Sipkova 269/8, 796 04 Prosté&jov

52.Ceska priimyslova pojistovna, Jeremenkova 161/11, 703 00 Ostrava
53.PhDr. Vojtéch Chromec, nam. Edmunda Husserla 1641/9, 796 01 Prostéjov
54.Raiffeisenbank a.s., IC: 49240901, Hvézdova 1716/2b, 140 00 Praha 4
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55.innogy Energie, s.r.o., IC: 49903209, Limuzska 3135/12, 108 00 Praha 10

56.Matco, s.r.o., IC: 26425033, Letenska 121/8, 118 00 Praha 1

57.VSeobecna zdravotni pojistovna Ceské republiky, 1C: 41197518, Orlicka 2020/4,
130 00 Praha 3

58.Finanéni ufad pro Olomoucky kraj,

59.Erste Leasing, a.s., Horni namésti 264/18, 669 02 Znojmo

Seznam pozemku a staveb, jejichz vlastnici jsou Uéastnici Fizeni dle § 85 odst. 2 pism.
b) stavebniho zakona (doruduje se verejnou vyhlaskou):

60. Vlastnici pozemku parc.¢. 199/2, 499/2, 499/1 v k.u. Domamyslice

Doruceni bude provedeno vyvéSenim rozhodnutim na ufedni desce Krajského ufadu
Olomouckého kraje, ufedni desce Magistratu mésta Prostéjova a ufedni desce Obce
Mostkovice. Zvefejnuje-li se pisemnost na vice ufednich deskach, povazuje se za den
vyvéseni den, ve kterém byla pisemnost vyvéSena na ufedni desce Krajského ufadu
Olomouckého kraje. Patnacty den po vyvésSeni se rozhodnuti povazuje za dorucené.

Toto rozhodnuti se téz zvefejiiuje zpusobem umoznujici dalkovy pfistup na
elektronické ufedni desce na webovych strankach Olomouckého kraje www.olkraj.cz,
dale Magistratu meésta Prostéjova www.prostejov.eu a obce Mostkovice
www.mostkovice.cz

45. Krajsky ufad Olomouckého kraje — ufedni deska (se Zadosti o bezodkladné
vyvésSeni tohoto rozhodnuti na uredni desce po dobu 15 dna, véetné zverejnéni
zpusobem umoZzriujicim dalkovy pfistup, a poté navraceni zpét Odboru SR KUOK
S vyznacenymi udaji o jejim vyvéSeni a sejmuti).

46. Magistrat mésta Prostéjova — ufedni deska, T. G. Masaryka 130/14, 796 01
Prostéjov (se Zadosti o bezodkladné vyvéseni tohoto rozhodnuti na tfedni desce
po dobu 15 dna, véetné zverejnéni zpusobem umoZzriujicim dalkovy pristup, a poté
navréceni zpét Odboru SR KUOK s vyznadenymi daji o jejim vyvés$eni a sejmuti).

47. Obecni ufad Mostkovice - ufedni deska, Prostéjovska 197/79, 798 02 Mostkovice
(se zadosti o bezodkladné vyvéSeni tohoto rozhodnuti na ufedni desce po dobu
15 dnd, véetné zvefejnéni zpusobem umoZniujicim dalkovy pristup, a poté
navréceni zpét Odboru SR KUOK s vyznadenymi Gdaji o jejim vyvés$eni a sejmuti).

Bc. Ing. Hana Mazurova
Otisk ufedniho razitka. vedouci oddéleni stavgbm’ho fadu
Odboru SR KUOK

Rozhodnuti musi byt vyvéSeno po dobu 15 dnti ode dne vyvéseni.

VyvéSenodne:.................. Sejmutodne: ...l
Razitko, podpis organu, ktery potvrzuje vyvéseni a sejmuti rozhodnuti.
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Dale obdrzi na védomi:

61.Urad pro civilni letectvi, Leti§té Ruzyné&, 160 08 Praha 6

62.Hasi¢sky zachranny sbor Olomouckého kraje, Uzemni odbor Prostéjov,
Wolkerova 1554/6, 796 01 Prosté&jov

63.Krajska hygienicka stanice Olomouckého kraje se sidlem v Olomouci, Safafikova
2907/49, 797 20 Prostéjov

64.Krajsky ufad Olomouckeého kraje, Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi,
Jeremenkova 40a, 779 00 Olomouc

65. Magistrat mésta Prostéjova (1 x Stavebni ufad, 1 x Odbor Zivotniho prostfedi, 1x
Odbor dopravy

66. Ministerstvo obrany, sekce nakladani s majetkem, Tychonova 1, 160 01 Praha 6

67.Krajské feditelstvi policie Olomouckého kraje, Uzemni odbor Prostéjov,
Havlickova 16b, 796 77 Prostéjov

68.Véra Kratochvilova, sidl. Svobody 3536/37, 796 01 Prosté&jov

69.ad/a — 330 - V/5
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