Krajsky urad Olomouckého kraje

Odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi
Jeremenkova 40a, 779 00 Olomouc

C. .. KUOK 127728/2022 V Olomouci dne 7. 12. 2022
SpZn: KUOK/107914/2022/0ZPZ/7119

Vyfizuje: Ing. Lenka Barochova

Tel.: 585 508 627 Dle rozdélovniku

Datova schranka: giabfmf

E-mail: |.barochova@olkraj.cz

Pocet listl: 4
Pocet pfiloh:11
Pocet listl priloh: 34

Vraceni aktualizované dokumentace o hodnoceni vlivi zaméru ,Logistické
odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu“ na zivotni
prostiedi k prepracovani, podle § 8 odst. 5 zakona ¢. 100/2001 Sb.,
o posuzovani vlivi na zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich
zakonl (zakon o posuzovani vlivil na zivotni prostredi), ve znéni pozdéjsich
predpist

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale jen
.Krajsky urad®), jako pfislusny spravni ufad podle ustanoveni § 22 pism. a) zakona
€. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zzivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivi na ZzZivotni prostfedi), ve znéni
pozdéjSich predpist (dale téz ,zakon o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi”
Ci ,zakon €. 100/2001 Sb.“) obdrzel dne 14. 10. 2022 aktualizovanou dokumentaci
zpracovanou dle pfilohy €. 4 k zakonu &. 100/2001 Sb. k zaméru ,Logistické
odpadové centrum Bergasto Suchonice, optimalizace provozu“ (dale téz
,dokumentace” ¢i dokumentace EIA*) oznamovatele Bergasto a.s., Ztracena 254/6,
779 00 Olomouc, IC: 28340957 (dale téZ ,oznamovatel“). Krajsky Ufad v souladu
s ustanovenim § 8 odst. 2 zakona o posuzovani vlivi na zivotni prostiedi
dokumentaci dopisem €. j.: KUOK 110452/2022 ze dne 20. 10. 2022 zvefejnil podle
§ 16 citovaného zakona azaslal s zadosti o vyjadfeni dot€enym organim
a dot€enym uzemnim samospravnym celkim. V souladu s ustanovenim § 8 odst. 3
zakona o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi se verejnost, dotéena verejnost,
dotCené organy a dotéené uzemni samospravné celky mohou vyjadfit k dokumentaci
u pfislusného dfadu, a to pisemné do 30 dnd od zvefejnéni informace
o dokumentaci. K vyjadfenim zaslanym po Ih(té pfisluSny ufad nepfihlizi. Za den
zverejnéni je v souladu s ustanovenim § 16 odst. 2 citovaného zakona povazovan
den, kdy byla informace o dokumentaci vyvéSena na ufedni desce Olomouckého
kraje, tj. 21. 10. 2022.

Ke zvefejnéné dokumentaci krajsky ufad obdrzel vyjadfeni dot€enych spravnich
ufadd a uzemnich samospravnych celki Olomouckého kraje, Odboru Zzivotniho
prostiedi a zemédélstvi Krajského ufadu Olomouckého kraje, Odboru zivotniho
prostfedi Magistratu mésta Olomouce, Krajské hygienické stanice Olomouckého
kraje se sidlem v Olomouci, obce TrSice, obce NeleSovice, obce Velky Tynec. Proti


mailto:l.barochova@olkraj.cz

zaméru byla krajskému ufadu doruCena petice, jejiz pfilohou bylo vyjadfeni obce
Suchonice, zastoupené na zakladé pIlné moci spole€nosti Advokatni kancelar Broz &
Sokol & Novak s.r.o., rozhodnuti Ministerstva Zivotniho prostredi
&. j.. MZP/2021/570/1052 ze dne 16. 6. 2022 a regulativy Uzemniho planu Suchonice
vztahujici se k feSenému arealu. Dale se pak k dokumentaci vyjadfila ,vefejnost® -
Matefska Skola Suchonice, p.o. a spole¢nost TrSicka zemédélska, a.s. Po l|haté
stanovené k vyjadifeni zakonem ¢. 100/2001 Sb. bylo krajskému ufadu zaslano
vyjadfeni Obecniho ufadu TrSice, stavebniho ufadu.

Zpracovanim posudku EIA kzaméru ,Logistické odpadové centrum Bergasto
Suchonice, optimalizace provozu® (dale téz ,zamér”“) byl dopisem C.j.: KUOK
127593/2022 ze dne 1. 12. 2022 povéfen RNDr. Toma$ Bajer, CSc., Sladkovského
111, 506 01 Ji¢in, adresa pro korespondenci: Safafikova 436, 533 51 Pardubice
(dale téz ,zpracovatel posudku®). Zpracovatel posudku na zakladé prostudovani
dokumentace a vyjadieni ktéto dokumentaci krajskému ufadu dne 6. 12.2022
dorucil Navrh na prepracovani dokumentace ,Logistické odpadoveé centrum Bergasto
Suchonice, optimalizace provozu“ ve smyslu ustanoveni § 8 odst. 5 zakona

0 posuzovani vlivi na zivotni prostfedi.

K tomuto navrhu zpracovatel posudku uvadi nasledujici skuteénosti:

Magistrat mésta Olomouce, odbor dopravy a uzemniho rozvoje, ve svém vyjadieni
¢.j.: SMOL/39493/2019/0DUR/UUP/God ze dne 17. 12. 2020 uvadi, Ze pro zajisténi
souladu predloZzeného zaméru s uzemné planovaci dokumentaci a s cili a ukoly
uzemniho planovani je nutno prokazat, zZe: Logistické odpadové centrum “nebude
mit negativni vliv na zivotni prostredi, véetné vlivu dopravy spojené s jejim
provozem*.

Uvedeny pozadavek na zakladé obdrzenych vyjadfeni nelze povazovat dosud
za dokladovatelny, na zakladé vSech obdrzenych vyjadfeni a na zakladé doporuceni
zpracovatele posudku.

1) Problematika hluku z liniovych zdroju

Dopravni obsluznost aredlu je zajiSténa napojenim arealu na silnici 111/43620. Jedna
se o veiejnou komunikaci bez vylouc€eni specifické dopravy. Vhodnost druhu dopravy
Ci optimalniho zatizeni této komunikace neni v dostupnych zdrojich uvedena. Provoz
na zminované komunikaci neni upraven dopravnim znacenim vyluCujicim provoz
vybraného druhu dopravy.

Pfedpokladana cetnost nakladni dopravy spojené s provozem zafizeni byla
stanovena na zakladé zvazované cilové kapacity zafizeni 100 000 t/rok. Pfedpoklada
se pracovni fond Po-Pa, celkem 250 pracovnich dnl. Tonaz vozidel byla stanovena
na 20 t/vozidlo (zvazovano vyuziti navésovych souprav), coz predstavuje priimérné
20 navésovych souprav denné (40 jizd). Déleni dopravniho proudu je na silnici
[11/43620 sméfovano ve 40 % ve sméru Suchonice a 60 % ve sméru na Prestavlky.

Primérna frekvence nakladni dopravy bude Cinit 1-2 vozidla/hod, pfi¢emz doprava
muze byt ob&asné organizovana kampanovité. Bude tedy dochazet k urcité kumulaci
nakladni dopravy, ktera muize kratkodobé dosahnout az 5 vozidel/hod, po této
aktivité vSak bude nasledovat obdobi, kdy bude frekvence nakladni dopravy nulova.



Dale hlukova studie uvadi, ze se jedna o modelovy pfedpoklad dle zadavatele
BERGASTO a.s. Ve skute€ném provozu bude smérovost ovlivnéna predevSim
nabidkou a poptavkou.

Reakce:

Z uvedenych formulaci neni patrné, na zakladé jakych podkladi oznamovatel dospél
k uvadénému zavéru rozdéleni dopravy v poméru uvadénych 40 pohybt TNA 40%
ve sméru Suchonice a 60% ve sméru na Prestaviky.

Pokud nelze ze strany oznamovatele jednoznacné doloZit, na zakladé jakych
podkladu dospél k uvadénému rozdéleni dopravy v danych pomérech (véetné popisu
zplsobu zajisténi tohoto predpokladaného rozdéleni dopravy, které zajiStuje plnéni
hygienickych limiti z dopravy), je nezbytné minimalné ve vztahu k nejbliz§im obcim
vyhodnotit nejhor§i mozny stav souvisejici s moznosti, Zze veSkera doprava bude
realizovana bud’ ve sméru prfes Suchonice, nebo pfes Prestaviky. Tak bude
Jakymkoliv zptusobem vylouc¢eno riziko pfekro¢eni limiti hluku z dopravy u nejblizsi
obytné zastavby.

Kromé toho dokumentace EIA udava, Ze provozni doba pfedkladaného zaméru je
06,00 — 22,00 hod., pricemz bez podrobnéjSich souvislosti ve vztahu ke generované
dopravé je doloZena priloha 15, kde je uvadéna provozni doba 06.00 — 16.30 hod.
(bod ¢.20 provozniho radu); dale neni ziejmé, co jsou blize nespecifikované
kampané, jak mohou pripadné dlouho trvat a jaka je souvislost s jinou provozni
dobou v denni dobé udavane v pfiloze 15 dokumentace.

Lze tedy poZadovat, aby uvedené skutecnosti byly zcela jasné dokladované
a oduvodnéné.

Déle Ize upozornit na nasledujici skute¢nost: z dokumentace vyplyva, Ze pro silnici
111/43620 neni k dispozici sé&itaci profil v ramci celostatniho séitani dopravy RSD.
Z dokumentace vyplyva, Ze podle pfislusnych Technickych predpist byl proveden
vilastni prizkum intenzit dopravy, ktery byl dale dle prislusnych technickych predpist
pfepocten na ro¢ni pramér dennich intenzit dopravy (RPDI).

Tento prizkum byl proveden dne 9. 12. 2020 v dobé 07.00 — 11.00 hod. K tomuto
postupu vSak lze uvést, Ze znovu dne 30. zafi 2020 viada schvalila vyhlaseni
nouzového stavu od 5. fijna 2020 na 30 dni. Se souhlasem Poslanecké snémovny
Parlamentu CR nasledné vidda schvélila prodlouzeni nouzového stavu
do 20. listopadu 2020, podruhé do 12. prosince 2020, potreti do 23. prosince 2020,
poctvrté do 22. ledna 2021 a popaté do 14. unora 2021.

Je tfeba upozornit, Ze TP 189 v kapitole 3.3.1 Denni intenzita dopravy uvadi
nasledujici:

Ke zjisténi ro¢niho pruméru dennich intenzit dopravy (RPDI) se prazkum provadi:

- v bézné pracovni dny,

- v mésicich duben, kvéten, ¢erven, zafi a fijen,

- po dobu 2 x 4 hodiny, a to v dobé 7:00 - 11:00 a 13:00 - 17:00,

- v rozliseni po hodinach.

Lze tedy vyvodit, Ze provedeny prizkum neprobéhl zcela v souladu s TP 189.

Dale Ize upozornit, Ze vilastni prizkum probihal v dobé nouzového stavu. Lze proto
doporucit (i s ohledem na poZadavek reSeni nejhorsiho stavu z hlediska generované
dopravy), aby vychozi stav z hlediska dopravni zatéze byl aktualizovan v dobé, ktera
neni ovlivnéna nouzovym stavem, ktery byl v roce 2020 v platnosti.
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Pripominky k hlukové zatéZi z liniovych zdroju se objevuji v fadé obdrZzenych
vyjadreni dotéenych obci a v souladu s vyjadfenim Magistratu mésta Olomouce,
odbor dopravy a tuzemniho rozvoje €.j.: SMOL/39493/2019/O0DUR/UUP/God ze dne
17. 12. 2020 nelze objektivhé rozhodnout, zda-li poZadavek tohoto vyjadrfeni je
naplnén.

Dokumentace dale uvadi, Ze zpracovani odpadi v zafizeni LOC bude probihat

na drticich a tridicich strojich. Pro co nejpresnéjsi posouzeni vilivii zaméru na Zivotni

prostredi bylo zvaZovano pouZziti nasledujicich zafizeni, které jiz jsou v majetku

investora:

* drti¢ Doppstadt 3060 — drceni dievnich odpadu (napf. prazcti)

* drti¢ Rubble Master 100GQ! — drceni stavebnich odpadu a suti

* drti¢ Lindner Komet 2200 HP-1 — drceni druhého stupné v kryté hale

« tfidéni drcenych smési na pracovisti Rubble Master RM HS5000, Rubble Master
105GO.

AvSak dale je uvedeno, Ze se jedna o priklady zarizeni. Neni tedy jednoznacné

patrné, zda-li prukazy o hladinach akustického tlaku u nejblizSi obytné zéastavby

(i s uvadénym hodnocenim uprav provozni doby jednotlivych zdroju) Ize povaZovat

za relevantni. Z hlediska uvedeného je nezbytné bud’ jednoznacné potvrdit, Ze se

bude jednat pouze o hodnocena zafizeni, nebo uveést jiné moznosti z hlediska

nasazeni techniky bud’ z hlediska zachovani jejich akustickych parametrd, nebo

s novym vypoctem dokladujicim plnéni hygienickych limitd.

Je zigimé, Ze plnéni hygienického limitu pro denni dobu ze stacionarnich zdroja
hluku bude mozné pouze pri respektovani omezeni ¢innosti. Objektivné by tedy bylo
vhodné za tohoto stavu doplnit pro fesené stavby jednoznacné umisténi
hodnocenych zdroji hluku (mimo pouze orientacni znazornéni ve vypisu programu
HLUK+) tak, aby mohlo byt napriklad v pfipadé stiznosti na hlukovou zatéz
Jjednoznacné dolozeno, Ze realné umisténi zdroji hluku v provozovné odpovida jejich
lokalizaci dle akustického posouzeni.

V kapitole vyporadani pfipominek je pod bodem 125 uvedeno:

V arealu byvalého JZD jsou dle Informacniho systému odpadového hospodarstvi
ISOH (https.//isoh.mzp.cz) v provozu dvé zafizeni:

« Bergasto a.s. (ICZ CZM00523) v provozu od 06.09.2017

« MEVAPACK, s.r.o. (ICZ CZM00338) v provozu od 29.07.2011

Ve vztahu k firmé MEVASPACK, s.r.o. Ize z dostupnych internetovych zdroji
vysledovat kromée jiného i nasledujici pfedméty podnikani:

- Drceni, tfidéni a zpracovani vSech sklenénych odpad.

- Drceni, tfidéni a zpracovani vSech drevénych odpadu.

- Drceni, tfidéni a zpracovani vSech plastovych odpadu.

- Drceni a aglomerace plastovych odpadd.

- Svoz a odstranéni nebezpeénych odpadd.

U uvedenych cinnosti Ize pravdépodobné predpokladat taktéz provoz stacionarnich
zdroju hluku, které vSak nelze ze zvefejnéné dokumentace vysledovat. Pritom priloha
C. 4 zakona o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi v éasti D bodu I. kromé jiného
v komplexni charakteristice a hodnoceni mozZnych vyznamnych viliva zaméru
na zivotni prostredi a vefejné zdravi poZaduje vyhodnotit i ,kumulace zaméru s jinymi
stavajicimi nebo povolenymi zaméry*.

Z dostupnych podkladt jsou tedy dosud patrné vysledky akustického posouzeni
z provozu stacionarnich zdroju pro navrhovany zamér (véetné vSech omezeni
pro plnéni hygienického limitu), avSak neni patrné, jaké je stavajici pozadi akustické
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zatéZe z provozu stavajicich stacionarnich zdroji arealu u nejbliz§i obytné zastavby.
Tento stav by mél byt vstupem do hodnoceni kumulativnich vliva hluku ve vztahu
k predkladanemu zaméru. Takové hodnoceni neni z dokumentace patrné a mélo by
tedy byt naleZité posouzeno.

Lze tedy pozadovat, aby problematika hlukoveé zatéze byla dokladovana takovym
zastavbé a bylo dokladovano pinéni prislusnych hygienickych limiti z dopravy
a provozu stacionarnich zdroju hluku.

2) Riziko ovlivnéni podzemnich vod
Z hlediska vyhodnoceni velikosti a vyznamnosti vlivd na podzemni vody
dokumentace konstatuje, ze toto riziko nenastava.

Reakce:

Z obdrzenych vyjadreni dale vyplyva obava z rizika souvisejiciho s potencialni
kontaminaci podzemnich vod ve vztahu k nakladani s nebezpeénymi odpady
v silaznim Zlabu.

V ramci vyporadani pfipominek dokumentace EIA uvadi:

1) Ve vyporadani pod bodem 31 je uvedeno: Tésnost Zlabu je ovéfena zkouskou
tésnosti, ktera je uvedena v pfiloze pfedkladané dokumentace.

2) Ve vyporadani pod bodem 68 je uvedeno: Tésnost Zlabu je ovéfena zkouskou
tésnosti, ktera je uvedena v pfiloze predkladané dokumentace.

3) Ve vyporadani pod bodem 71 je uvedeno: Do pfFilohy predkladané
dokumentace EIA byla uvedena Upiné zpréva ,Zkouska tésnosti dle CSN 75 0905*
zZpracovana Ing. Petrem Bartosem v bfeznu 2018, ktera byla provedena pro ovéreni
tésnosti jimky silazniho Zlabu a pfivodnich kanalku drénujicich prostor Zlabu.

4) Ve vyporadani pod bodem 80 je uvedeno: Tésnost silazniho Zlabu
a akumulacni jimky je doloZena zpravou o provedené ,Zkou$ce tésnosti dle CSN 75
0905* zpracovanou Ing. Petrem BartoSem v bfeznu 2018.

5) Ve vyporadani pod bodem 103 je uvedeno: Byla provedena aktualizace
zkousky vodonepropustnosti skladovaci nadrze dle CSN 75 0905 (Kupé&ik, 09/2021),
ktera je soucasti pfiloh predkladané dokumentace. Dle zavéru protokolu objekt
(bezodtoka jimka) nevykazal po dobu zkouSky Zadny unik ani poSkozeni a je
schopen bezpecéného provozu. Dle informace investora tésnostni zkouSku pro cely
silazni Zlab provést nelze.

6) Ve vyporadani pod bodem 104 je uvedeno: Nyni byl proveden pasport
betonového Zlabu na parc. ¢. 463/4 v k.u. Suchonice (Zavadil, 06/2021), ktery je
uveden v priloze predkladané dokumentace.

K uvedenym informacim Ize uvést:

Ad 1) + 2) + 5): Z dostupnych podkladd dle zvefejnéné dokumentace vyplyva, Ze je
dolozena pfiloha 23 — Protokol o nepropustnosti skladovaci nadrze (KupcCik
09/2021). V této priloze je doloZen podklad o nepropustnosti ,skladovaci nadrze“
provedeny od 15.09 do 17. 09. 2021 se zavérem o nepropustnosti této nadrze. Dale
Jsou zde pouze uvedeny informace o dalSich dot¢enych objektech: stavajici betonovy
Zlab + nové realizovana skladovaci plocha (str. 3 a 4 tohoto podkladu), aniz by tedy
byl patrny jakykoliv podklad o nepropustnosti téchto objektu. TaktéZ neni nijak
objektivné uvedeno, pro¢ dle sdéleni oznamovatele nelze tésnostni zkouSku pro cely
silazni zlab provést, a tedy s tim souvisi i otazka, jak bude tento aspekt reSen.
Formulovani podminky dokumentace EIA: ,Zpracovani odborného posudku vlivu
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provozu zaméru na stavebné technicky stav konstrukce silazniho Zlabu“ nelze
v ramci procesu EIA povaZovat za akceptovatelny, protoZze pravé proces EIA by mél
dokladovat, Ze zamér nebude mit negativni vliv na Zivotni prostredi, v tomto pripadé
na podzemni vody.

Ad 3) + 4): Neni zcela patrné — v souladu s uvedenymi prilohami ¢.1 az ¢&. 29,
pod kterym Cislem prilohy je tento dokument uveden.

Ad 6): V priloze ¢. 24 je sice doloZen ,Pasport betonového Zlabu na p.¢. 463/4 v k.u.
Suchonice, av8ak ani z Pravodni technické zpravy, ani ze Souhrnné technické zpravy
nelze vysledovat jakoukoliv informaci, ktera by opravriovala k zavéru, Ze tato plocha
Je dostatecné zajisténa oproti prisaku technologickych vod do vod podzemnich.

Z doloZenych podkladi dale vyplyva, Ze v ramci rekonstruovanych manipulacnich
ploch je plocha C navrhovana jako zabezpecena a ma byt odvodriovana
do bezodtoké jimky, z niz bude voda nasledné odCerpavana a likvidovana mimo
lokalitu. V pfiloze ¢. 25 je potom uvedeno, Ze na pfani investora byla posouzena
moznost napojeni i plochy C na systém vsakovaciho zafizeni. Je uvadéno, Ze
alternativni napojeni je zvazovano pro doCasné prazdnou a nevyuZitou
zabezpecCenou plochu, aby tak srazkova voda, ktera nebude v kontaktu s potencialni
kontaminaci, mohla byt zasakovana. Pro vylouceni rizika potencialni kontaminace
podzemnich vod by mélo byt dokladovano technické feSeni zpusobu, kdy odvodnéni
plochy bude realizovano zasakovanim a kdy budou vody odvadény do akumulacni
Jimky.

Lze proto uzavrit, Ze riziko kontaminace podzemnich vod nebylo na zakladé dosud
doloZenych podkladi jednoznacné prokazano, a tudiz nelze rozhodnout, zda-li
Logistické odpadové centrum nebude mit negativni vliv na Zivotni prostredi ve vztahu
k vlivim na podzemni vody.

3) Naroky na vodu
Z dokumentace vyplyva, Ze celkova spotfeba technologické vody se bude pohybovat
do 400 m3/rok. Déale z dokumentace vyplyva, Ze povoleny odbér vody ze studny
v arealu ¢ini 360 m3/rok.

Z dokumentace a doporu€enych oznameni vyplyvaji dalsi naroky na technologickou

vodu:

- pojezdové plochy, arealové komunikace v€. vyjezdu na silnici [11/43620 budou
prubézné udrzovany, Cistény a kropeny (minimalné 2x denné);

- v suchém obdobi budou kropeny vSechny prasné plochy arealu vcéetné
zpracovavanych materialt a odpadu;

- vozidla a mechanismy, vyjizdéjici z arealu na vefejné komunikace, budou
cistény;

- pfi provadéni drceni a tfidéni udrzovat material vihky a provadét zkrapéni
odpadu i stroje pro omezeni Sifeni prachu

K uvedenym informacim lze uvést:

Je-li povoleny odbér 360 m3/rok, potom Ize poZadovat dolozit odhad bilance naroku
na vodu pii realizaci vyse uvedenych narok( v celkovém objemu 400 m3/rok
minimalné proto, aby byl vyloucen pripadny budouci pozadavek na zvySeni
povoleného objemu vod ze studny v arealu, coZ by teoreticky mohlo predstavovat
riziko kvantitativniho ovlivnéni individuélnich zdroji podzemni vody v okoli,
respektive zvySeni dopravnich naroki na nejbliz§im komunikaénim systému
pfi varianté dovozu potrebné vody pro technologické ucely.




Dokumentace dale uvadi, ze v uvahu pfichazi jimani destové vody, aniz je patrné
technické reseni tohoto zptsobu zajisténi potfebnych narokt na vodu.

Lze proto uzaviit, Ze bez podrobnéjsich podkladl nelze vyloucit kvantitativni
ovilivnhéni podzemnich vod pro dalsi individualni odbératele podzemnich vod v obci
Suchonice za predpokladu pripadného vydani povoleni ke zvySeni odbéru vody, jak
vyplyva z vyjadreni obce Suchonice.

Bez podrobnéjSich podkladd, které je tfeba v dokumentaci objasnit, nelze objektivné
posoudit nasledujici vyjadfeni obce Suchonice:

,Obec Suchonice navic upozorriuje, Ze v hydrogeologickém priazkumu neni blize
popsan postup odbéru vzorkld z okolnich studni. Dle obce Suchonice vlastnici
pozemkdu, na kterych se studny nachazeji, nebyli o odbéru vzork( vubec informovani,
chybi zde jejich souhlas s provedenym odbérem. Lze tak vést polemiku, zda za této
situace realné odbér vzork(l z pfedmétnych studni vibec probéhl, ¢i zda jsou
vysledky méfeni zkreslené”.

V ramci pfepracované dokumentace by mélo byt reagovano i na dalSi pfipominky
k dokumentaci, které k zaméru pfislusny ufad obdrzel.

Krajsky urad na zakladé vysSe uvedenych udaji timto v souladu s ustanovenim
§ 8 odst. 5 zakona o posuzovani vlivil na zivotni prostiedi vraci oznamovateli
aktualizovanou dokumentaci zaméru ,,Logistické odpadové centrum Bergasto
Suchonice, optimalizace provozu“ k prepracovani. Pfipfepracovavani
dokumentace je tfeba dostateCné zohlednit vySe uvedené pozadavky a pfipominky
zpracovatele posudku. Krajsky ufad dale pozaduje, aby byly v pfepracované
dokumentaci zohlednény a rfadné vyporadany pozadavky, pfipominky a podminky,
které jsou uvedeny v obdrzenych vyjadfenich k dokumentaci (viz pFilohy).

Pfepracovanou dokumentaci pozZaduje krajsky ufad pFedlozit v poctu 2 listinnych
vyhotoveni a v elektronické podobé.

Dotéenou obec Suchonice, obec TrSice a Olomoucky kraj (jako dotené uzemni
samospravné celky) krajsky ufad zada ve smyslu § 16 odst. 2 zakona ¢. 100/2001
Sb. o neprodlené vyvéseni této informace o vraceni dokumentace na své uredni
desce. Doba zverfejnéni je nejméné 15 dnu. Zaroven krajsky urad zada dotéené
obce v souladu s § 16 odst. 2 cit. zdkona o neprodlené zaslani_pisemného
vyrozuméni o dni vyvéseni této informace.

otisk uredniho razitka

Mgr. Vojtéch Cvek
vedouci oddéleni integrované prevence
Odboru zivotniho prostfedi a zemédélstvi
Krajského ufadu Olomouckého kraje

Za spravnost vyhotoveni odpovida: Ing. Lenka Barochova
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Prilohy: Vyjadfeni k aktualizované dokumentaci (obdrzi oznamovatel)

Rozdélovnik:

Dotéené uzemni samospravné celky
* Obec Suchonice, Suchonice ¢. 29, 783 57 TrSice, v zastoupeni Advokatni
kancelaf Broz & Sokol & Novak s.r.o., JUDr. Jifi Novak, nam. T.G.M. 11,
750 02 Prerov
» Obec Trsice, Trsice €. 50, 783 57 TrsSice

+ Olomoucky kraj, Jeremenkova 40a, 779 00 Olomouc

Dotcené spravni urady

+ Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi -
zde

* Magistrat mésta Olomouce, Odbor Zivotniho prostfedi, Hynaisova 10, 779 11
Olomouc

+ Krajska hygienicka stanice Olomouckého kraje se sidlem v Olomouci,
Wolkerova 74/6, 779 11 Olomouc

« Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, Oblastni inspektorat Olomouc, Tovarni
1059/41, 779 00 Olomouc

Oznamovatel
» Bergasto s.r.o., Ztracena 254/6, 779 00 Olomouc

Zpracovatel dokumentace
+ DOPRAVOPROJEKT Ostrava a.s., Masarykovo nam. 5/5, 702 00 Ostrava

Na védomi
« MZP CR, OVSS VI, Krapkova 3, 779 00 Olomouc
«  MZP CR, Odbor posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a integrované prevence,
VrSovicka 65, 100 10 Praha 10
» Obecni ufad TrSice, Stavebni ufad, TrSice €. p. 50, 783 57 TrSice
+ Matefska Skola Suchonice, p.o., Suchonice 46, 783 57 TrSice
+ TrSicka zemédélska, a.s., TrSice 75, 783 57 TrSice
* Obec Velky Tynec, Zamecka 35, 783 72 Velky Tynec
* Obec NeleSovice, NeleSovice 50, 751 03 Brodek u Prerova
* Ing. Pavla Pfidalova, Suchonice 75, 783 57 TrSice
« RNDr. Tomas Bajer, CSc., Safafikova 436, 533 51 Pardubice
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